DISCUSION SOBRE EL TEXTO DEL

Dr. DANIEL BIEBEL!
Psicoanilisis y ciencia

r Daniel Biebfﬂ Existen diversas corrientes psicoanaliticas y cada una

| S—

de ellas define su posicién, su modo de considerar a la disciplina en relacion

con la ciencia. He encontrado en muchas de estas corrientes una manera de
pensar el psicoandlisis que me ha resultado importante, significativa, relevan-
te. Sin embargo, unas respecto de otras aducen la insignificancia, la imperti-
nencia o la incompatibilidad de las posturas. Entonces intento fue sicuar-
me un poco dentro de este panorama. Fundamentalmente tratar de sicuarme.
Algo asi como trazar algunas coordenadas, ver dénde escamos los analistas,
como el pensar psicoanalitico se puede poner en contacto CONSIZO MismMo y ¢6-
mo se puede poner ¢n contacto con otros pensamientos en el marco de la cul-
tura. La puesta en contacto siempre estd trabada y dificultada por diferentes
razones. Con respecto a las dificultades de contacto, de conexién, una de las
razones que uno puede encontrar es aquella que se ha denominado la distribu-
czon social del conocimiento. En este sen tido, creo que es oportuno considerar que
muchas veces no es tanto necesariamente una dificultad real en cuanto a que
pueda darse o no el didlogo o la conexién encre una disciplina y otra, sino que
el conocimiento, como la divisién de trabajo mismo, se halla discribuido en
lasociedad y es llevado a cabo de diferentes maneras por las personas y por los
grupos. Hay un autor que ustedes habrin visto que o pongo en la mesa de
café para conversar permanentemente; dos o tres son convocados explicita-
mente y otros muchos no estin nombrados. Pero explicitamente en este caso
me gusto juntar a dos personas, una es Whitehead, fildsofo inglés, oscuro, al
revés de su nombre. Algunos lo consideran el metafisico contempordneo mds
importante. Lo puse a conversar junto con otra persona totalmente opuesta y
ademis de eso uruguaya, Carlos Vaz Ferreira, un pensador que marco el des-
tino de la educacion uruguaya y que ademds es extremadamente claro, aun-
que totalmente importante; nunca podemos encontrar vanidad o crivialidad
en su claridad. La oscuridad de Whitehead no me parece el tipo de oscuridad
de querer ser oscuro para complicarle las cosas a la gente, sino porque estd li-
diando con una manera determinada de pensar, tratando de cambiar una se-
rie de concepciones y entonces no hay mds remedio. Estas son dos de las per-
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sonas que traje a conversar con nosotros; el otro, el interlocutor mds impor-
tante en este caso, Stephen Toulmin, es en quien bdsicamente me apoyé para
pensar estas cosas. Hay algo que sc trasluce en su libro La comprension hunia-
na: evidentemente a €l le molesta la hegemonia que ha tomado el pensamien-
to de Kuhn dentro de los filsofos de la ciencia. Me parece que hay razones
personales también, aparte de los argumentos racionales que €l da, porque a
cada paso dice que Collingwood ya lo dijo antes que Kuhn y lo desmerece un
poquito. Pero lo fundamental, los argumentos racionales que €l da, son los si-
guientes: ¢l plantea una visién alternativa respecto a la evolucién de los con-
ceptos cientiticos y la evolucién de la ciencia; o mejor, la evolucion de la ra-
cionalidad humana. El kuhniano estd fundamentalmente sustentado en la
concepcion de las revoluciones cientificas: periodo de ciencia normal, donde
domina determinado paradigma; la crisis, y la revolucion cientifica cuando
aparece un nuevo paradigma. Toulmin dice de Kuhn que de rodas maneras
con esta posicion no puede evitar el relativismo y que da argumentos exclu-
sivamente externos para ¢l cambio cientifico. Toulmin plantea que la evolu-
ci6n de los concepros cientificos v la evolucion de la racionalidad se pueden
pensar también con otra perspectiva mds ecologica y tomando ciertos mode-
los de la biologia evolucionista. El primer argumento fuerte es que no pode-
mos medir la racionalidad de una disciplina, la racionalidad de una pricrica,
de una téenica o cualquier otra empresa colectiva humana, exclusivamente en
base a lo que serfa la sistematicidad l6gica. Esta es una abstraccion excesiva ¢
inconveniente y que el criterio de razonabilidad tiene que ser mds amplio, tie-
ne que ser un criterio basado en la funciin y la adaptaciin. Y que fundamen-
talmente se demuestra la razonabilidad, la racionalidad de una empresa colec-
tiva determinada por la manera como en esa disciplina, ese conjunto humano
es capaz de criticar los presupuestos, las maneras como se ha venido manejan-
do hasta ¢l momento y dar una respuesta al cambio y poder cambiar; la ma-
nera como pueda enfrentar los problemas especiticos de su esfera, la manera
como critique los métodos y maneras de pensar anteriores y después encuen-
tre un nuevo camino, serfa el cricerio de racionalidad que €l hace primar. Es
asf entonces que hace una serie de consideraciones y en tuncion de esto, insis-
to, se dedica a pensar la importancia de diferentes empresas colectivay vacionales.
La idea es la siguiente: la ciencia es una empresa colectiva de la humanidad,
una empresa racional colectiva; una, extremadamente importante, pero no la
Gdnica. Se destaca el cardcter evolutivo de una humanidad que va trabajando,
¢l cardcter histérico; aparecen en determinado momento y van cambiando, se
van conformando diferentes disciplinas, y cambiando las teorfas, las activida-

des, las metas y las ambiciones de las personas. Whitehead dice que en deter-
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minada época histérica, la curiosidad se ubicé en la rutina de las profesiones,
la curiosidad humana se encauza en Ja rutina de las profesiones. Es una histo-
ria, entonces —también romada asi en su conjunto, tomando el conjunto de
la actividad racional humana— es una hisroria de una “avenrura de las
ideas”. En funcién de estos cricerios entonces, Toulmin propone una clasifica-
c16n de las distintas empresas colectivas racionales humanas, a las que llama
disciplinables, cuasidisciplinables y no disciplinables. El cardcter de discipli-
nable tiene que ver con cuestiones de tipo légico, pero parcialmente, por lo
que deciamos anteriormente, muy en particular con cuestiones de organiza-
c16n institucional de las metas, ideales y ambiciones explicativas que el gru-
PO en cueston se ha dado a lo largo de la historia,

Es una forma de agrupamiento, de poner en orden, de aunar volunta-
des, de trabajar en una determinada direccién, Esta disciplinabilidad tiene
distintas posibilidades; en su extremo mds pleno, se va a tratar de disciplinas
compactas, ubicando a la fisica, a la biologia, en este momento. Entre las di-
fusas y posibles va a ubicar a las que tienen que ver con las ciencias socales,
psicologia, sociologia. Dentro de las compactas también considera algunos as-
pectos del derecho.

Estaban también las cuasidisciplinables. Actividades que se viene ha-
ciendo desde mucho tiempo atrds, van hacia delante, hay una flecha del tiem-
o, se viene trabajando en una determinada direccion, las artes, por ejemplo,
la literatura; van heredando una serie de caracteristicas de su pasado que ha-
cen que se las pueda posteriormente transtormar, cambiar, hay comunicacién
pero hay division en escuelas, en 8rupos, que no mantienen el tipo de cohe-
$16n que puede mantenerse dencro de las disciplinables. Las llama cuasidisci-
plinables porque la transmisiGn Je téenicas y la comunicacion es sin duda
fuerce, aunque de todas maneras hay un nivel en donde las metas de cada ar-
CIsta son propias, evencualmence también de cada movimiento.

Llegamos después a las indisciplinables. Insistimos en ¢l reconoci-
miento del extremo valor de cada una de estas posiciones, la pertinencia ple-
na de cada una de ellas, y ninguna en desmedro de la otra, sino que al estar
referida a esferas de actividad diferentes no pueden serle aplicados los otros
modos. Entre las indisciplinables aparece con un lugar propio y fuerte Ia éi-
ca. La ética como algo indisciplinable en el sentido que también Kant decia
de la filosoffa, a pesar de ser un filésofo profesional, decia, “esto no es cosa de
especialistas”, a pesar, como Toulmin también lo sefiala, de que puedan exis-
ar sin duda expercos, deontologias profesionales, grupos que van a trabajar
sobre uno u otro aspeceo de la €tica; pero la actividad €tica, la discusién ra-
cional dada en torno de los problemas éticos es una cuestign que atafie a la
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humanidad en conjunto y no puede tener un cardcter de especializacién que
determine la forma en que deben ser tratados, en forma plena.

Ademds, es una cuestién que atafie sin duda a cada uno en particular
de un modo fuerte y que tiene que decidir en el momento singular tomando
en cuenta infinidad de factores multivalentes que no tienen las caracteristicas
de las otras que en definitiva son fruto de una gran abstraccién. O sea, la rea-
lidad, para poder ser abordada a través de la ciencia debe ser sometida en ca-
da uno de sus casos a tremendas abstracciones. Con abstraccién quiero decir,
en este caso, dejar de lado otras cosas, pero es la inica manera de hacerla pro-
gresar en esa direccion. Pero para otras cosas no se puede dejar de lado ese
conjunto sino que hay que tomarlo de vuelta como dirfa Whitehead, "la rea-
lidad, como una tunica inconstril”, una tinica sin costura. En todo caso el
proceso de racionalizar, lo que trata de hacer en cada uno de los casos, es vol-
ver a juntar mayor cantidad de detalles, esos detalles que quedaron afuera pa-
ra volver a coherentizar la experiencia.

Ahora bien: ;qué fue lo que hice con esto? Pensé que podia serme (il
para pensar qué hacfamos los psicoanalistas; nos enfrentdbamos con diferen-
tes posiciones y pensé si es que podiamos encontrarlas o ubicarlas dentro de
alguna de estas categorfas. Entonces lo que fui Hevado a pensar es que asi co-
mo Toulmin habia hecho en primer lugar, de estas categorfas una clasificacion
de las ciencias, de las disciplinas, se podria tratar de aplicar estos conceptos
comando la actividad psicoanalitica en su conjunto. Digo la actividad psicoa-
nalftica en su conjunto, por lo tanto me estoy refiriendo a una cantidad de
cuestiones que seguramente quedan muy abiertas, pero que tienen que ver
con la prdctica clinica, la claboracién de teorias, las criticas de teorias, algo
que tiene que ver con lo que los psicoanalistas hacemos o lo que hace alguien
fuera de la disciplina con la teorfa, la actividad prictica del psicoanalista en
otras dreas no necesariamente clinicas; acd propongo algunas, otras son reco-
leccion de experiencias donde el psicoandlisis interviene en diferentes activi-
dades. Si pensamos que captamos una dimensién de lo humano que suele es-
tar ausente en las otras curricula de formacién de diversas profesiones, pode-
mos ayudar a pesquisar lo que la especializacion y los modos privilegiados de
conocimiento y de exclusién de lo que no se debe conocer pueden causar o
promover tanto en el pensamiento, como en la consolidacién de aspectos psi-
copatologicos de un estudiante. El psicoanalista puede contribuir en la elabo-
racion de los curricula y en pensar modos alternativos de paliar las enferme-
dades profesionales, en sentido muy amplio, que se pueden ir dando a lo lar-
go de la carrera. Me parece que la labor de enfrentar las diferentes modalida-

des del desconocimiento podria ser una tarea interesante.
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Por supuesto, en la prictica educacional se hacen algunas de escas co-
sas, ya estd dado. Decia entonces que lo que pensé que me aclaraba o me per-
MItia Mapear un poco nuestro territorio era pensar como el psicoandlisis po-
dia ser visto, desde esa clasificacién, dado que Toulmin no lo menciona direc-
tamente en su libro; €l ubica a la psicologia dentro de las disciplinas posibles,
que con un proceso histérico se va a ir armando. O seq que la psicologia esta-
ria dentro de las disciplinas posibles, no habla de psicoandlisis especialmen-
te. Me parecié que el psicoandlisis, dadas las caracteristicas que tiene, podria
ser pensado tomando estas clasificaciones que Toulmin daba, tomarlas como
dimensiones de nuestra actividad, o sea, transformar el concepto, en Lugar de ser
una clasificacion de distintoy objetos, ser dimensiones de una determinada prctica. Al
pensarlo como dimensiones pueden iluminarse diferentes esferas de la activi-
dad psicoanalitica, diferentes procesos del conocimiento y del cambio en el
psicoandlisis. Acd puse algunos ejemplos, dentro de lo que podria llamarse el
aspecto mds disciplinable, hay ciertos aspectos de la teorfa en psicopatologia
que creo que se van organizando y comunicando; por mds que haya diferen-
cias, creo que de todas formas tiene un grado de cohesién, un grado de cohe-
rencia que permite ubicarla dentro de las suficientemente compactas. Hay ele-
mentos sobre los cuales se puede ir creciendo de esa manera. Pero hay otras
dimensiones, como puede ser aquella que tiene que ver con la experiencia que
va haciendo cada clinico y que se va transmitiendo a través de supervisiones
y los modos como pueden pensarse diferentes maneras de encarar una sicua-
¢i6n en un momento dado en la clinica, que se parecen mucho a la actividad
artistica —esto se ha dicho muchas veces— simplemente, la nota diferencial
que me parece que agregaria lo de Toulmin, es que no me refiero acd a lo ar-
tistico, en cuanco al aspecto creativo. Creatividad hay en cualquiera de estas
tres dreas, si no, no habria ninguna clase de avance. La transmision de moda-
lidades de experiencia no admite una forma de abstraccion, no la admite par-
cralmente, si no estaria en el otro nivel, estoy hablando de las cuasidisciplina-
bles ahora; no admire parcialmente la forma de abstraccign de la experiencia
totalmente vilida y pertinente para otras situaciones. Hace falta la presencia
de las dos personas involucradas o mds que estdn hablando y transfiriéndose
clementos que pueden ser de un orden no verbal, en combinacidn con la si-
tuacion, con el contexto y esto da algin tipo de transmision, se produce as{
una herencia de elementos que van desde maestros, ancestros, en adelante, pe-
ro es una herencia no del todo declaraciva, Entonces digo no del todo, porque
tenemos trabajos sobre técnica que son muy interesantes y muy importantes
y podemos abarcar muchas conclusiones y tenemos trabajos de conexién de la
técnica con otras actividades, otras disciplinas, como la lingtiistica, que son
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totalmente interesantes y pertinentes pero no agotan la esfera de actrividad. La
otra dimensién que yo mencionaba es la que llamamos indisciplinada o indis-
ciplinable, y acd tampoco se refiere, al hablar de indisciplinada, de un espe-
cial gusto por oponerse a las reglas, no tiene nada que ver con eso; atafie a ca-
da uno de un modo pleno jen qué punto? Me parecié encontrar este aspecto.
Si alguien se estd psicoanalizando o ha terminado su andlisis y de alguna for-
ma los productos de su anilisis lo han capacitado para cierta captacion de fe-
némenos inconcientes propios y ajenos, para cierta modalidad del pensar que
le permite situarse de algdn otro modo, esto podria permitirle el estar hacien-
do en situacion, en la vida, descubrimientos que forman parte de su vida y los
va a comunicar personalmente hasta donde pueda, pero que es ni mds ni me-
nos que un sujeto del conocimiento psicoanalitico en este caso, pero que no
es un profesional, no es un especialista, no estd volcando su cuerpo de cono-
cimientos dentro de los lugares en donde va a poder ser transmitido en forma
directa a otros especialistas, no estd disciplinado, es errdtico, forma parte de
la diseminacion cultural, se va entremezclando en diferentes practicas cultu-
rales y ahf si, eventualmente, el especialista volcard luego su mirada sobre es-
ta nueva situacion creada; pueden ser modificaciones de la estructura de com-
portamientos, modificaciones de las modalidades libidinales; estas nuevas tor-
mas de organizacién de los componentes de la experiencia intima pero dise-
minadas en la vida social, van también, a mi entender, haciendo avanzar la ra-
cionalidad humana; tenemos que desearlo. Podemos desear y podemos supo-

ner que el avance en la posibilidad de comprension de si mismo y del recono-

cimiento del otro y de la tolerancia —uno podria resumir en eso ripidamen-
te algunos beneficios de la actividad psicoanalitica si ha funcionado—, impli-
carfa un avance en la racionalidad. En ese caso serfa una empresa colectiva no
disciplinada. Bueno, ahora me callo, y me gustaria que pensemos un poco en-

tre todos.

Adela Duarte (coord.)]Si alguien quiere intervenir, con todo gusto,

serd anotado "disciplinadamente”.

te y hacés un muy interesante desarrollo de un tema que a los que tenemos

Alicia Gibert: Te quiero felicitar, me parece un tema muy interesan-

preocupaciones epistemologicas siempre nos da vueltas: qué posibilidades te-
nemos de disciplinar un poco mds nuestra tarea. A mi me parece que inten-
tés una metodologia que permite seguir pensando todas estas cosas y yo dirfa
que a mi me parece adecuada, pero me gustarfa si te pudieras explayar un po-

quito mds, porque me da la impresion de que dentro de todo el planteo, to-
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do lo que tiene que ver con los dSpectos tedricos parece estar bastante mas cla-
to en la posibilidad de ser delimitado de una u otra manera, pero el drea cli-
nica, que es el drea en la cual nosotros permanentemente nos debatimos en ¢6-
mo podemos incluir la subjetividad y a la vez poderla objetivar sin llegar a
tener versiones tan distintas de maneras de pensar o de maneras de vivenciar
lo contratransferencial, de c6mo evaluar la transferencia y el tipo de vinculo
emocional que se genera encre ¢l analista y el paciente. A m{ me gustaria si
pudieras desarrollar un poco mds c6mo lo entendés vos, qué posibilidades ha-
bria de encontrar una metodologia un poco mds adecuada que nos permita sa-
lir de esta cuestion a veces confusa, a veces muy artesanal Pero poco transmi-
sible o poco entendible. Y gracias por el trabajo.

B Vicente Galli: Me da Ia impresion de que es un trabajo que recién co-

MIeNZa, NO €N Cuanto a tu escricura, sino en Jos efectos que este trabajo pue-
de tener, en cuanto a ayuda por lo menos, a organizar los pentagramas en los
cuales se pueden ubicar muchas de nuescras discusiones, las discusiones encre
psicoanalistas sobre distintos aspectos del campo teérico, distintos aspectos
del campo clinico, articulaciones entre campo clinico y tedrico, las extensio-
nes del psicoandlisis que habitualmente tienen una mayor confusion y caos
que las hace inconmensurables, no tanto por ¢l contenido conceprual que se
estd discutiendo sino por la acticud de desconocimiento de la confusion en re-
lacion con qué planos posibles de tendencia se estd discutiendo. Tu transfor-
macion en ese sentido, tu utilizacién de las clasificaciones de Toulmin en di-
MENsiones, me parece que es un hallazgo sumamente interesante porque con
lo de dimension, uno tiene la postbilidad de jugar mds cldstica, dindmica y
dgilmente con este tipo de CUESTIones, en cuanto a que no se obliga a clasiti-
car, nosografiar, domesticar rapidamente cualquiera de los temas que discuti-
mos sobre estos tépicos. Me parece sumamente interesante cambién o que
aclaraste de la pelea de este sefior con Kuhn. En rigor ¢] hace un planteo que
tiene bastante coincidencia con Kuhn en algunos puntos. Ubica ¢l procesa-
miento cientifico en un vector histérico, lo contextualiza, habla de una em-
presa racional humana. No voy a defender a Kuhn en relacién con éste, ni vi-
ceversa, digo que tiene muchos puntos en contacto, que ademds tiene muchos
puntos de contacto con lo que muchos pensadores en este momento y mucha
gente estd trabajando y lo han venido trabajando mds los oriundos de las clen-
ctas sociales, que es la tmplicacién del observador y del pensador en su cam-
po de trabajo, la implicacion subjetiva que le hace tomar determinadas deci-
siones, hacer determinadas elecciones y representar la realidad de su campo de
observacion de una manera particular.
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Por eso yo tengo la impresién de que es un trabajo para dejarlo craba-
jar, para que lo trabajemos, para que nos trabaje y que comience un desarro-
llo muy interesante con este aporte de autores que por ejemplo yo no cono-
cfa, este par de personas que traés, dos de ellas no las conocia, si al uruguayo.

Creo que es interesante no pedirle al trabajo que cierre, clasifique y
llene justamente las zonas de incertidumbre; el trabajo clinico, por ejemplo,
s una mezcla de todas estas dimensiones, pero seguramente la que menos es-
td presente en el momento del trabajo clinico es el de la abstraccion mds dis-
ciplinable; la abstraccién mds disciplinable se puede hacer a posteriori y con
bastante limitacién en relacién a todo lo que pasé en ese rato de trabajo cli-
nico o en esos periodos de trabajo clinico que creo que es donde se junta to-
da esta mezcla de esas dimensiones. Creo que aceptar eso no es aceptar algo
muy distinto a lo que pasa en otros campos disciplinarios. Es decir, también
las pricticas del diagndstico tanto sea en contacto directo y maniobras corpo-
rales del semi6logo en relacién con el cuerpo del paciente, como los diagnés-
ticos a través de métodos indirectos, diagnésticos por imdgenes tienen toda
una cancidad de técnicas, de tecnologias, de teorfas intermedias, de instru-
mentales intermedios en el caso de las técnicas de laboratorio o de diagndsti-
cos por imdgenes, cada uno de los cuales corresponde a un campo cientifico
determinado, pero la integracion de todos esos datos sigue siendo algo que se
transmite mds por via directa, al estilo de las supervisiones que por solamen-
te un drbol de decisién que haya en un tratado, en un libro, utilizando todos
estos elementos. También alli hay una integracién, una musicalidad de la in-
tegracién de esos datos que no es transmisible solamente por via declarativa,
no es transmisible solamente en un texto. Yo creo que no es tan escandaloso
que en andlisis no pase eso, justamente cuando en la mayor cantidad de las
tecnologias vinculadas con ciencias que no son de objeto abstracto, aunque se
puede hacer un objeto abstracto a partir de un ser humano, se encuentran en

la articulacién entre su teorfa y su prictica.

L Augusto Picollo } Yo queria preguntarte por qué, no sé€ si sos vos que

lo aseverds o es Toulmin, por qué incluyen, o vos incluis, el andlisis entre las
disciplinas no disciplinables. Yo lo puedo entender asi empiricamente, pero

no entiendo los fundamentos.

r Luis Horstein: \ A mi me resultd muy interesante no sélo la lectura

del trabajo sino espeualmente la exposicién que hizo Daniel ahora de las mo-
tivaciones. Sugerirfa que reescribas esta explicitacion que hiciste porque es

muy interesante, incluso la contextualizacion de en qué momento surgio, pa-
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ra incluir en el modo de enunciacién del trabajo no sélo lo disciplinable sino
lo cuasidisciplinable y lo indisciplinable, es decir, el momento subjetivo, las
condiciones de enunciacién. A mf me parece que en las discusiones que se es-
tin dando por lo menos para mi, en mi concepto de interdisciplina, esto es
tna muestra en acto de lo que para mf es la interdisciplina. Es el urtilizar re-
CUrsos para pensar nuestros problemas. Recursos que en este caso vienen de
autores ajenos al psicoandlisis PEro que no son una aplicacién o importacion
lineal sino recursos para poder pensar la complejidad de nuestras précticas y
de la heterogeneidad de nuestras practicas. La idea tuya de convertir lo de
Toulmin en dimensiones intrinsecas a la actividad psicoanalitica me parece
absolutamente interesante y con mucha potencialidad. En alguna época, es-
cribiendo un trabajo, planteaba que por momentos no sabfa si estaba en el
campo de la historia de las ideas o de |a sociologia de la creencia, con respec-
to a ciertos cambios que se daban en el mundo psicoanalitico. De haber tenj-
do mds claro estos inscrumentos hubiera podido abordar estas cosas con mds
disciplina, menos a través de impresiones personales.

Yo creo que tocds temas, lo compartible y no compartible en nuestra
actividad, cudnto hay de compartible, cudnto hay de no compartible. Cudn-
tas veces preservar esta heterogeneidad, pero que no se convierta en coartada.

Es decir, uno estd discutiendo cuestiones disciplinarias y de repente la
respuesta es no disciplinaria o la respuesta es cuasidisciplinaria. Poder esta-
blecer niveles donde estamos discutiendo problemas disciplinarios, proble-
mas teoricos, problemas concepruales y que no aparezcan respuestas donde se
apela a un campo cuasidisciplinario. Mantener esa heterogeneidad pero no
usarlo como coartada para abortar cualquier tipo de discusiones. Yo creo que
es importante el no reduccionismo de tu planteo. Si uno piensa la actividad
psicoanalitica no s6lo como una circulacion de ideas sino como un conjunto
complejo de pricricas, en plural, de relacién encre los sujetos psicoanalistas,
la relacion de los sujetos frente a la sociedad, me parece que hay una apuesta
acd al no reduccionismo, o sea, al abordaje de Ia complejidad. Lo pensable y
lo no pensable y lo singular y lo colectivo en nuestra actividad; c6mo se rela-
clona ese psicoanalisca trabajando en la intimidad de su consultorio con los
colectivos de interaccion reales o virtuales. Lo que me parece de Toulmin in-
teresante, que me parece que vos lo retomds, es la no valoracién, sino la des.
cripeién de estas tres dimensiones, no partir de un supuesto idealizante de
que el psicoandlisis es disciplinario sino mds bien postular una vocacién o una
tendencia personal tuya y de algunos hacia lo disciplinario, como una meta a
lograr pero no descalificando las otras dimensiones propias de la actividad
psicoanalitica. Es decir, lo que me parece interesante de lo que vos hacés con
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estos autores es que brindds categorfas para pensar y no para valorizar o para
excomulgar.

Creo que es interesante plantear esto: cémo se jugaria un segundo ni-
vel de tu trabajo, trabajo que seguro vas a leer el afio que viene, que seria: c6-
mo se aplica esto en las distintas corrientes psicoanalistas, cémo se mezclan lo
disciplinario, lo cuasidisciplinario y lo no disciplinario en las distintas co-
rrientes psicoanaliticas, y acd yo agregarfa, en las distintas tradiciones nacio-
nales donde se insertan estas corrientes psicoanaliticas. El prestigio que pue-
de tener lo disciplinario en el medio anglosajon, el prestigio que puede tener
lo no disciplinario en un medio francés y los efectos y las relaciones que eso
puede tener en la produccién psicoanalitica.

Segundo, el tema tal vez mds urticante: ;como se juegan en el inte-
rior de la S.A.P. las tendencias disciplinarias, cuasidisciplinarias, no discipli-
narias, cémo podriamos encontrar didlogos ttiles en cuanto a que cada quien
defina sus propios ideales analiticos explicitos o implicitos? Pero yo no me re-
fiero solo al ideal de cientificidad, sino al ideal de articulacion de estas tres
dimensiones como grupo analitico y probablemente podria convertir, creo yo,
una profundizacién de estos desarrollos, muchos ruidos podrian convertirse
en informacién y muchos conflictos que tienen un cardcter emocional fuerte
podrian pasar a ser pensables. A mf lo que mds me interesé del trabajo es que
me permite tornar pensables cuestiones que habitualmente quedan en las

miérgenes de lo pensable.

[ - 7Diairl1eLBrlel§q Bueno, les agradezco los comentarios. La intencion
fundamental de poder pensar con mds eficacia es la que me ha guiado. Para
pensar con eficacia, un modo es como hacemos en el andlisis, intentar despe-
jar tensiones que disminuyen la capacidad de pensar. Despejar tensiones, no
A la manera de amigar todo, en ¢l mal sentido de eclecticismo. Hacia el final
del trabajo puse una cita de Vaz Ferreira. El ciene un libro muy interesante
que se llama Ldgica Viva, otro muy lindo también, que se llama Moral para in-
telectuales. Ya los titulos mismos van dando una idea de que se trata de un pen-
sar para la vida. En la prictica clinica nosotros tenemos que hacer un esfuer-
20 enorme para encontrar aquellos instrumentos que ayuden con mayor efica-
cia al paciente a pensar para la vida y para eso recurrimos a diferentes instru-
mentos que nos brinda la cultura a través de la actividad conjunta o histéri-
ca de muchisimas personas; ésa es la ventaja que podemos eventualmente te-
ner para suplir la desventaja de no contar con la genialidad. Se trata funda-
mentalmente de incorporar ciertas categorias y ver si estas categorias pueden

llegar a funcionar como puede plantear Bion, a la manera de sitios, de ele-
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mentos de contencién en donde puedan ubicarse una serie de experiencias a
las que uno les ha empezado a encontrar alguna clase de sentido diferente a
partir de esas categorias.

Me parece que vale la pena insistir en que éste es un trabajo que res-
ponde a una necesidad interna y colectiva. Yo no puedo escribir de otra ma-
nera, st no me preocupa algo, si no me angustia algo. Y si tiene que ver con
algo que es colectivo entonces puede tomar esta forma, si no tomarfa otra for-
ma, seria un poema. Justamente la preocupacion es cémo seguir pensando es-
ta cuestion que Freud hizo, tomando aquello que quedaba disperso y funda-
mentalmente valorado por ciertas tradiciones; Freud va a lo que €l llama el te-
soro del lenguaje, el tesoro de los cuentos, de los mitos. Ah{ estaban deposi-
tadas una serie de experiencias, una serie de conocimientos; lo que Freud in-
tenta hacer y lo logra es organizar una manera de pensar y una practica don-
de hace entrar cada vez mds elementos significativos e importantes de lo hu-
mano. La importancia es una categoria. Esto lo desarrolla Whicehead. En un
libro que se llama Modos de pemsamiento, pone en vinculacién los hechos y la
importancia. Si describo un hecho otro, scomo lo ordeno?, ;por qué me
ubico y me relaciono con los hechos y por qué me quedo con los hechos y con
qué hechos? Sabemos mirar la IMPOrtancia con otros 0jos y ordenamos as;.
Enconces la Importancia que le damos, en este caso, a las diferentes activida-
des de diferentes grupos psicoanaliticos preocupados por lo humano nos lle-
Va a pensar ¢como ubicarlas, lo mismo que hacemos con un paciente. Si estd
diciendo o trayendo algo, tratamos de encontrar aquel contexto de pertinen-
15 €Sto tiene que ver con tornarlo racional. Cuando ubicamos ¢l contexto de
pertinencia asimilamos ese fendmeno, le damos una ubicacién. A las prdcti-
cas psicoanaliticas les pasa lo mismo, hay que ubicarles los contextos de per-
tinencia de los pensamientos. En algunos casos puede ser que la pertinencia
no sea racional o la pertinencia sea de un orden que no va hacia el avance del
conocimiento, de la libertad, de la rolerancia y de la comprension humana si-
no que va hacia la hegemonia de un poder politico, entonces esa prdctica no
entraria dentro de lo que serfan las macromeras y ambiciones ideales del mo-
vimiento psicoanalitico como lo pensamos. Habia una pregunta precisa de
Augusto. Toulmin no se refiere a esto, esta cuestion de tornar la taxonomia
en dimensiones es algo que yo hago y por lo tanto pensar que esta dimension
no disciplinable es sustancial a la prictica analitica, como dimensién, es cam-
bién algo que planceo yo. Creo que es sustancial, ése es el punto. Es tan sus-
tancial la disciplinable como Ja cuasidisciplinable. Cuando digo sustancial dj-
80 que es yignificante, velevante, importante, en el sentido que les decia antes. Es
Importante que esto exista, la dimension no disciplinable, porque en la me-
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dida en que esto existe, se vincula a un tipo de importancia subjetiva ligada
a valores para cada uno de los sujetos; no estin orientados solamente por un
grupo comunal, por una institucién, sino que son valores que tendrian que
ver con lo que Agnes Heller llama lo humano especifico. Heller toma dos ca-
tegorfas para la vida cotidiana, las Hama la particulavidad y lo humano especifi-
w. La particularidad se refiere a esas cosas de la vida de las que nos ocupamos
todos en distintos momentos pero que no necesariamente nos involucran.

En lo humano especifico se da la tension interna de miembro de la espe-
cie que considera a la humanidad en su conjunto como algo significativo y va-
lioso. Me parece que ¢l cardcter indisciplinable permite que en la vida coti-
diana se logre un nivel de compromiso subjetivo, ineludible ¢ intransferible,
nadie por encima para la dltima decisién y esto es indisciplinable porque si
no, yo me apoyo en la técnica prescripta o la teorfa dominante. No digo ex-
cluir todo lo demds, digo incluyendo todo lo demds, pero se llega a un pun-
to de decision Gltima que surge en ese momento y tal vez se agote en ese mo-
mento y nadie mds se entere. Me parece que esto puede pasar en el interior de
la sesion y por fuera de la sesién, en la vida cotidiana. Esto yo lo pondria en
una dimensién no disciplinable vinculada a la actividad psicoanalitica, por-
que lo vinculo a haber pasado, a estar realizando, haber tenido que ver con la

experiencia analitica.

1 ., .
[ Marcela Armus:| Yo engancho con esto que decia recién Daniel y

ademds me alegra escucharlo porque me parece que mds bien renfa que ver
con una especie de elogio del aspecto indisciplinario del psicoandlisis, como
una cuestion esencial. En general hay una excesiva preocupacion por discipli-
nar al psicoandlisis y mi pregunta es si tenés pensado en este craspaso de lo
indisciplinar a lo disciplinar, ademds de las ventajas que nos transmitis, cud-
les son las desventajas, porque hay algo que me parece que puede perderse en

este pase de categoria taxonomica.

{ Liliana Fudin de \Vinogracﬂ Primero quiero contar un poco qué me

ha sucedido con la lectura de este trabajo que lo he leido después de varios
afios nuevamente y ¢c6mo he tenido dos lecturas bastante diferentes.

Yo lo lef hace unos cuantos afios cuando Daniel lo presenté y en ese
momento creo que Daniel también lo presentd de manera distinta, entonces
nos encontrdbamos con que se hablaba de psicoandlisis, se hablaba de ciencia
y se hablaba fundamentalmente de racionalidad. Entonces, metodolégica-
mente creo que lo que hizo Daniel en esa oportunidad cuando conversé sobre
lo que habia escrito, sobre lo que habia trabajado, era poner en discusion a to-
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:

-

dos estos autores de una forma como mds distante de €l, de ellos, de tomar un
compromiso con lo que estaban diciendo. Ahora lo encuentro mucho mis
comprometido en la exposicién después de todos estos afios y me doy cuenta
de que, de alguna manera y paralelamente, mi posicién ance este trabajo tam-
bién se modificé, mi lectura de ahora fue muy distinta de la lectura que hice
hace varios afios y fundamentalmente de eso quiero hablar, de cudl fue el con-
texto en el que se me aparecieron distintos cuestionamientos, Lo que habia
destacado mds en aquella época habia sido Justamente la discusion de autores,
la seriedad con que Dantel los habia puesto a discutir, la racionalidad de esa
discusion, versus una toma de posicion afectiva y en este momento lo encuen-
tro a él mucho m4s comprometido afectivamente con alguna de las posicio-
hes que puede ir sosteniendo a partir de esto. Yo me encuentro como mids dis-
tante en lo que entendia antes y de lo que estaba de acuerdo con lo que me
sucede ahora. Creo que también porque mi lectura tiene que ver con que la
realicé después de las jornadas de ADEP y entonces hay muchas ideas que em-
pezaron a rebotarme y a jugar con éstas. Lo mds importante que quiero traer,
¢s que a mi me gust mucho lo que dijo Klimovsky de que st el concepro de
disciplina nos alcanza, si es qtil, si tiene sentido que sigamos hablando de dis-
ciplina o tendriamos que hablar de teorfas; si hablamos de teorias, entonces,
€stos conceptos —discilpenme ¢l atrevimiento de ir saltando de up esquema
4 0tro, pero quiero articular algunas ideas— de disciplinable tuertemente,
cuasi y no disciplinable, me empieza a tambalear esta clasificacion, porque
ademds yo creo Y pienso que por ahi muchos podemos pensar que en la pric-
tica clinica hay teorfas, pero no solamente las teorfas que avenimos de ante-

autores hablan de que la experiencia de la clinica es una experiencia de escar
teorizando, como dice Piera Aulagnier u otros. Entonces me parece interesan-
te pensarlo asi. Me parece que es discutible esto, que serfa interesante discu-
tirlo también con estas ideas, estamos hablando de disciplinas, ahora habla-
mos de teorias y que en ese sencido tampoco habria un problema Yy €sto creo

reducir y que hay que reducirlas y no tiene por qué ser una mala palabra reduc-
c16n, hay que saber qué y en qué contexto Pero me parece que se puede pensar.

Daniel Biebel: Habfa dos cuestiones vinculadas, que serian qué se
pierde al pasar, que decia Marcela, y cudl es el compromiso personal, que trafa
Liliana,

Creo que es una cuestién comunicacional lo que esc4 pasando acd. Yo
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no voy a decir que voy a ser como Sarmiento que decfa que era argentino en
Chile y chileno en Argentina, pero mis o menos. Hay algo asi, porque si yo
creo, como sostengo en el articulo, que son las tres dimensiones las que son
relevantes, pertinentes o importantes insisto, que son las tres dimensiones. Si
me preguntan respecto de una y por qué la pongo, la defiendo, si me pregun-
tan por la otra, la voy a defender también. Entonces no estoy abogando por
una dimensién a expensas de las otras, sino por una perspectiva que integre
estas diferentes dimensiones dentro de la actividad psicoanalitica. Lo que pa-
sa s que, como decia bien Liliana, seguramente después del coloquio del otro
dfa, yo tendria que trabajar mucho mds esa tercera dimensién y seguir insis-
tiendo més porque sigue resonando mds aquella otra, la dimension discipli-
nable. Respecto de la disciplinable, otro trabajo traigo para eso. En Los actos
de habla en la dinica psicoanalitica, utilicé categorfas disciplinarias claras y po-
niéndolas en conexién directamente y €s otro tema y me parece imporeantisi-
mo para la técnica y para la actividad psicoanalitica en su conjunto.
Kespecto de la cuestion de disciplinas, teorfas, ésta es una vieja cues-
ti6n que viene dando vueltas hace muchisimos anos pero la gente sigue ha-
blando de disciplinas y sigue hablando de teorfas, y tanto Klimovsky en su
momento, como Eduardo. Aci, por ejemplo, se habla de interdisciplina y la
importancia de la interdisciplina en la institucién y se usa esa palabra. ;Por
qué se sigue insistiendo en esa palabra? ;Es meramente un anacronismo, es
un vestigio del pasado? Me parece que hay por lo menos dos razones: por em-
pezar, enuncia un hecho sociol0gico y por otro permite una perspectiva espe-
cial. Es un hecho socioldgico que existen cuerpos de trabajo y de informacion
y de formacién que selectivamente agrupan una serie de cuestiones y dejan de
lado otras. No s¢ nada de literatura china y no voy a saber nunca nada si no
estudio chino (y no voy a estudiar muy probablemente) y no sé nada de un
monton de cosas que pasan en el mundo y de cantidad de especies conceptua-
les que se producen. ;Esto es culpa de qué? Y bueno, de la division social del
conocimiento y de la limitacién humana, no hay mis remedio. Entonces, des-
de este punto de vista me parece que hay un hecho sociolégico de distribu-
cion social del conocimiento que hace esto. Estoy totalmente de acuerdo en
que la conexién entre teorfas para abordar un problema especitico es sustan-
cial, pero se va a hacer de distintas maneras. Una de ellas es que la haga una
persona y se conecte con las teorfas que estdn en el Mundo 3 de Popper, y la
otra es que se conecte con personas que hacen esto o aquello otro. Cuando se
conecta con personas que hacen esto, encuentra que se excluyen en sus siste-
mas de pensamiento, mutuamente; cuesta un montén de tiempo y de traba-

jo empezar a conectarse, a hablar, a pensar, a disipar malos entendidos, a po-

56
1SAP



Solire el rexto de Daniel Biehel

nerse de acuerdo; no estoy hablando para nada de inconmensurabilidad, estoy
hablando de una tarea prictica de puesta en comunicacién que lleva tiempo
por las formaciones diferentes y las cabezas distintas que han quedado mol-
deadas en cada uno en funcién de rantos anos de esear lidiando con ciertos he-
chos mediante rales mallas conceptuales. En ese caso creo que ahf es donde la
labor es fuerte y la labor interdisciplinatia no es meramente una cuesrién de
puesta a punto de concepros y de adecuacién de la relacion de los concepros
con los objetos sino que es una puesta a punto de la posibilidad de enconcrar
un espacio de interlocucién que tiene que ver con componentes cognitivos y
emocionales que hay que trabajar. Esa es una rarea que hay que poner en jue-
g0. Me parece que esto tiene que ver con la forma actual de organizacion de
la transmisidn del conocimiento y puede haber y hay experiencias y supongo
que esto va a seguir progresando asi, que va a haber también modes de inten-
tar conecrar los conocimientos. Hace muchos afios habfa lefdo una novela de
ciencia ficcion en donde habfa un personaje que tenia una especialidad, que
se llamaba "Nexial", El Nexial se ocupaba de eso, de conectar los diferentes
conocimientos de las diferentes disciplinas en un viaje espacial. Entonces te-
nia que recurrir a conocimientos de historia, hablaba con el historiador a ver
qué podia pasar, cémo podia ser esa civilizacién con la que se tenfan que en-
frentar, tenin que tener conocimientos de fisica, ete. Pero fundamentalmente
sit labor era una especialidad, era Nexial.

César Muru:_a_:Jﬁ mi me trajo como dos grupos de pensamientos tu

trabajo, Daniel. Por un lado, hay una parte como de gran acuerdo, por virias
cosas. Me parece que hay una puesta al dia en ¢l debare sobre psicoandlisis y
ciencia, en ¢l mejor sentido de puesta al dia porque hay un avance dado por
la seleccidn particular que vos hacés. Se podrian incluir oreas cosas tipo Ha-
bermas, etc., pero vos vas en esa direccién con Toulmin, totalmente de acuer-
do. El rescare de Vaz Ferreira, esto que voy a decir es muy subjetivo, pero es
un producto uruguayo tipico donde la modestia no es un pecado y es un pen-
sador extraordinario, eso es birbaro. Despuds el tema de que al plantear las
COsas €N es0s [érminos me parece que volves a resituar el debare encre ciencia
y sociedad, cudnto tiene que hablar la sociedad de la ciencia; me dio la impre-
si6n de que hay un sesgo asi en la medida en que puede tratarse de temas que
van de lo disciplinario muy absoluto a lo no disciplinario, ahi s¢ hace una
apertura, en donde la sociedad puede decir algo sobre ciencia. Este es un deba-
te que siempre ha estado birlado por los especialistas y que actualmenre peree-
nece solamente al periodismo, la sociedad en general no habla sobre ciencia.

El modo de poner tal vez mids al método que al objerto en el centro de
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la discusién, también es una impresién que tengo, para darle cardcter cienti-
fico a lo disciplinario o a lo no tan ficilmente disciplinable, todos esos son
grandes acuerdos.

Tengo otra corriente de pensamiento en donde no sé. No sé, creo que
no es una forma encubierta de decir no, creo que no sé. Por ejemplo, pienso,
desde la perspectiva de que habria un componente de los tres tipos en el psi-
coandlisis; esto se podria aplicar a muchisimas otras cosas, casi a todas, diga-
mos; y entonces nos viene la necesidad de recurrir un poco mds al viejo pro-
blema de la oposicién entre religion y ciencia. Para Freud era el enemigo la
religion, pero Freud decia que la ciencia también se podia religiosizar. Enton-
ces, evidentemente me da la impresién de que hay un extremo teérico en don-
de existe esa posibilidad y otro extremo que va mds al lado de lo no discipli-
nable que evita esta posibilidad. Entonces ahi yo estoy de acuerdo con vos
cuando decis: “yo podria defender las tres cosas, pero necesariamente, me re-
fiero a que es relevante, pertinente, importante en sus tres dimensiones, lo
disciplinario, lo cuasidisciplinario y lo no disciplinario”. Pero en ese caso me
parece que vas a necesitar una cierta ontologfa distinta, éste serfa un trabajo
para dentro de tres afios en vez de dentro de uno, y en donde esperamos ayu-
darte porque en ese caso me parece que se hace muy importante, st los limi-
ces de lo disciplinario se hacen tan amplios, entonces me parece que es impor-
tante tener algdn tipo de conocimiento, mérodo-teoria, st queremos hablar en
términos cldsicos, del pasaje de lo intersubjetivo a lo objetivo o a lo interob-
jetivo, del grado de objetividad al que se puede llegar a partir de lo intersub-
jetivo y que me parece que ahi hay una ontologia implicita —me parece un
poco ambiciosa la palabra—, pero necesaria para poder unir estas tres carac-

teristicas de un modo riguroso, de un modo consistente como vos lo planteds.

L Daniel Biebeﬂ No voy a contestar lo que dijo César, esto requeriria

toda una vida, pero de todas maneras voy a ver si puedo situar algunos de los
problemas que trajo. Con respecto al tema de la ontologfia, no me lo pidas pa-
ra dentro de tres afios, pedimelo para dentro de veinte afios, si puede ser. No
lo digo en broma, creo que es un gran problema y mi preocupacion por en-
tenderlo a Whitehead que supongo que me va a llevar dos afios menos que
eso, estd en esa direccion, porque estd en una direccién de entender una de-
terminada manera de concebir la realidad, una determinada manera de con-
cebir lo que es el proceso en la realidad, como se llama su magna opus, Proce-
50y realidad, una determinada manera de concebir lo relacional como mds sig-
nificativo que otras formas de entender la realidad, entonces es otra ontolo-

gia, es otra metafisica; yo estoy caminando despacito por ahi. Por ahora he to-
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mado una decisién metodolégica, me parece que se puede ir trabajando con
€sas tres vertientes sin tomar una posicion filosofica en esa direccion, se pue-
de trabajar igual. Pero estd el problema, sin ninguna duda, de cudl es la ma-
nera mejor, mds interesante de entender la relacién entre lo subjetivo, lo in-
tersubjetivo, lo interobjetivo, como dice César. Con respecto a Habermas, sin
ninguna duda, yo lo pongo en una de las citas acd, creo que la accién comu-
nicativa como la entiende Habermas es un desarrollo sumamente interesante
para nosotros, aun a pesar de que lo que Eduardo nos contaba hace unos dfas.

Habermas le decia en una conversacién que no queria tener nada que
ver con el psicoandlisis, de todas maneras, gracias al Mundo 3 de Popper sus
libros estdn ahi y €l quiera o no quiera y haga lo que quiera actualmente, no
s€ qué serd, uno puede leer lo que ha escrito y tanto en Conocimiento ¢ interés
como en La teoria de la accion commnicativa habla de cierca peculiaridad del pen-
samiento psicoanalitico que lo diferencia de la racionalidad inscrumencal y es
un tipo de racionalidad en donde hay un valor, hay un valor otro que estd en
jucgo, que es este valor que tiene que ver con la critica en el mundo de la vi-
da que tiene que ver con la liberacién, més alld de diversas poscuras ideolégi-
cas de tipo social que puede haber, El piensa que este valor estd incluido en
¢l pensar y recurriendo a las categorias que usibamos, la de importancia, es
importante que esco esté en el horizonte de las metas del psicoanalista. Esto
no quiere decir que a cada raco escé pensando en eso ni nada parecido, sim-
plemente es una orientacién general de la acrividad. Hay una diferencia con
la religion y la mistica porque en estos dos polos que vos decias, la discipli-
nariedad extrema, haciendo deslizamientos, podés llamarlo dogmatismo, pe-
ro no es lo mismo. De rodas maneras hay una posibilidad de dogmatismo por-
que la caracteristica que ha tenido la religion en el Medioevo es que la razon
s¢ meti6 ahi, justamente con todo, para dar cuenta de infinidad de cuestiones,
entonces la razén atraviesa la religion. De ahi los grandes debates entre ted-
logos y misticos, dénde se hacia pasar lo importante de la verdadera religio-
sidad. De todas maneras, las metas ideales de progreso, —por lo menos en la
forma como tradicionalmente se entiende la religién, hay quienes entienden
la religion con lu posibilidad de progreso, pero ésta es otra historia— las me-
tas ideales explicativas que puede tener una disciplina racional cientifica no
aceptan un hecho sobrenacural ni inteligencia sobrenatural o revelacion; se va
a tener que lidiar con lus diferencias entre los humanos y encontrar mérodos,
criterios para juzgar las producciones de cada uno, que sean socialmente vali-
dados a lo largo del tiempo y no dirimidos por un texto sagrado o por un con-
cilio que tomara toda la auroridad. Hay autoridad en la disciplina, si bien hay
un acuerdo, pero la autoridad es un acuerdo en Ja discusién racional en el que,
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de todas maneras, el pensamiento critico se mantiene y eso es lo que lo dife-

rencia fuertemente, en el interior mismo, no como extraterritorial.

[ Ricardo Avenburg: Entiendo que originariamente el nivel teérico es

el mds disciplinado y la técnica no, quiere ser mds indisciplinada, pero uno
observa en psicoanalistas actuales aquellos que serian los mds disciplinados, lo
son en cuanto a la técnica, al encuadre y los que mds uno encuentra, sobre to-
do en el altimo Congreso, respecto de lo tedrico, un eclecticismo total, don-
de entra todo, toda la teoria entra y se trata lo disciplinado como lo no disci-
plinado. Me parece que en la evolucién del psicoandlisis hubo una evolucion

inversa al sentido original de cada uno de los niveles.

[ Mirta Zelcer:\Quen’a decir que me parece que tu trabajo, Daniel, nos

puede servir para pensar y discutir nuestras distintas posiciones. Te pediria
que digas algo mds sobre eso de que los sujetos del conocimiento se producen
en el didlogo.

Bruno Winograd:h’o querfa tocar dos puntos. Uno se refiere a mi

cardcter de interlocutor de Daniel porque conozco sus collected papers, los ven-
go siguiendo y tengo la impresién de que en este trabajo ha logrado una sin-
tesis, que después abrird nuevas perspectivas. Yo he tenido distintas impre-
siones con los trabajos de Daniel; muchas de ellas, sobre todo Estrategias de
desconocimiento era cierto acuerdo intuitivo, me costaba formalizarlas pero ha-
bfa un acuerdo intuitivo que me parecia que habia agarrado una vera, lo dije
en su momento; Gregorio fue mucho mds laudatorio con el trabajo, que no-
sotros no lo habfamos agarrado del todo; fuertes acuerdos cuando empezo a
trabajar con las ideas de Austin y Searle sobre actos de habla, porque ahf el
territorio era muy compartido y algunas otras lineas que me parecia que Da-
niel estaba tratando de armar algo que me parece que en este trabajo se con-
creta por lo de los tres niveles de disciplina, como uno de los ejemplos, éste
es el punto 1, lo cual no quiere decir que ahf quede cerrado. El punto 2 tie-
ne mis un sentido electoral en el contexto de agregar votos a lo que ya se di-
jo, pero me parece importante redundar en esto, sobre todo lo que dijeron
Mirrta, Luis, Vicente, en ¢l sentido de que éste sea un trabajo utilizado en cier-
tas dreas, en S.A.P. o en el trabajo interno de todos nosotros. Yo de las que di-
jo Luis con las que comparto todo —como de costumbre Luis dice cosas que
yo pensaba— en el drea de la discusion entre los esquemas referenciales en
psicoanilisis y en particular en el drea de las discusiones en psicoanilisis don-
de me parece que yo agregaria una cuarta subcategoria que podria llamarse la
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antidisciplinariedad, me refiero sobre todo a las discusiones en que hay des-
caliticacién wd hominem y total descalificacion de la otra posicién, que serfa un
punto duro. Creo que este es un territorio que necesita desarrollarse en S.A P,
no lo vamos a resolver, pero creo que hay muchos ejemplos en la literatura
psicoanalitica, creo que van desde las minutas de Viena para adelante, donde
la discusion en psicoandlisis, tanto en el 4rea clinica como en la comparacién
de teorias y de posiciones, es uno de los territorios mds complicados y menos
disciplinarizables. Sin embargo hay ejemplos de algunas discusiones donde
las cosas funcionan distinto. Yo recuerdo hace muchisimos afios —y creo que
es interesante chequear distintos modelos de discusién—, me he dedicado al-
§oaeso,y con un grupo de colegas en APA hard unos 7 u 8 afios intentamos
examinar y entrenarnos en ese sentido, con resulrados reservados por ahora.
Hay un discusién de hace unos 15 o 20 afios sobre el punto de vista econo-
mico de Freud entre Willy y Ricardo Avenburg donde lo que uno ve clara-
mente es que el resultado final es de un desacuerdo claramente explicitado sin
ningdn tipo de cuestionamiento laceral donde el lector puede de algin modo
asistir y elegir opciones o plantear otras. El ejemplo de antidisciplinado es in-
finito. Podriamos ejemplificar con dos y ahi termino, de alto valor dramdti-
co, la discusién entre Green y Jacobs en Amsterdam, sobre marerial clinico,
tuvo como uno de sus momentos salientes la descalificacién de Jacobs por
Green cuando lo Hlamé interaccionalista, mds alld de la cosa interesante, a lo
cual Jacobs le contesté que lo que mds le reprochaba era no ser francés. Me
parece que €ste es un buen ejemplo de cémo se discute en un Congreso Inter-
nacional. El otro es de un trabajo que hizo Indart sobre el trabajo de encua-
dre psicoanalitico de Bleger, que es otro ejemplo de lo que es la descalifica-
ci6n permanente. Me parece que ése es un territorio que, como decia Mirta,
tenemos que ponernos a trabajar.

_Daniel Bieb‘eﬂ Mirta pedia si podia decir algo mds respecto a que los

sujetos de conocimiento se producen en el didlogo o en el movimiento dialé-
gico. Yo por el momento optaria, nada mds, por traer otra manera mejor de
decirlo —que no es exactamente lo mismo—; como dice Nietzsche, “la ver-
dad empieza a ddo”. Creo que es otra manera de decir algo que tiene que ver
con esto. Tendria que ver con esto de estar ubicando ¢l cardcter dialdgico, el
didlogo, el didlogo racional en ¢l sentido amplio, justamente en el sentido que
se vincula a lo que decfa Bruno. Bruno trafa ejemplos donde la discusion de-
Ja de ser racional. ;En qué sentido? En el sentido de que se deja de debatir en
base a argumentos y en dlrima instancia, la dimensién pragmdtica de la uti-
lizacién del lenguaje en ese momento estd a los fines de procurar algo en el
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interlocutor y en la audiencia, que es el resto, los que no son los interlocuto-
res directos. En el interlocutor, algin proceso emocional, y en la audiencia,
un efecto respecto a esa persona, en donde se deje de pensar en las ideas. Creo
que son cosas de la retérica corriente. De todas formas me parece que serfa
muy interesante estudiar, creo que seria realmente rico estudiar —lo describi
globalmente como hice recién —los distintos procedimientos retéricos que
descaminan una discusion y ésta entonces deja de servir a los fines del inter-
cambio del pensamiento y del desarrollo del pensamiento. Una manera de
pensarlo serfa con elementos de la retérica y otra cosa interesante, hablando
de Vaz Ferreira, el libro que deciamos se llama Ligica Viva, habla de estudiar
la 16gica en los procesos corrientes de la vida, no solamente en los desarrollos
mds abstractos que uno pueda hacer por el estudio de la l6gica, sino cémo se
aplica la 16gica en las distintas discusiones. Entonces ahi uno se va a encon-
trar con diferentes formas de falacias; st uno se ubica mejor, probablemente se
enoje menos cuando se producen y pueda corregirlo, es nada mds que un pro-
ceso de intentar corregirlo, podria ocurrir en el curso de un andlisis; en el cur-
so de una discusién grupal, podria hacerse algo parecido. Estoy de acuerdo
con lo que decfa Ricardo de que efectivamente la metapsicologia expresaria el
cardcter mds disciplinado en el sentido de estas distintas formas de articula-
cion légica que se conservan mds alld de la adecuacion que puedan tener y la
pertinencia para nuestro trabajo, pero es comprensible que también se conser-
ven mids porque tienen un grado mayor de abstraccion; cuanto mds abscracto
es algo, menos atacable por las circunstancias y por las contingencias. Se pue-
de llegar a una manera de abstraer tan amplia, sin embargo, que no sirve pa-
ra nada. Yin y Yang, clasificamos el universo asi; pero si las abstracciones sir-
ven para trabajar, habrd que discutir hasta dénde se vincularian con los he-
chos mds concretos, conservando su posibilidad de guardar una permanencia
mayor, como puede ser el caso de un concepto como el de identidad. Que al-
go tenga alguna cierta identidad, o a una persona se le atribuya una identidad
es una enorme abstraccion. Por otra parte, el intento también en el trabajo era
rescatar identidades. Volviendo a lo que trafa Liliana respecto del perjuicio
que puede ser en determinado momento si uno se encasilla demasiado en la
idea de que se trabaja exclusivamente con la idea de disciplina, ¢cudl serfa la
ventaja? Las desventajas ya las menciond ella. ;Cudl serfa una ventaja a veces
de crabajar disciplinariamente? Estar pensando desde la perspectiva de deter-
minado tipo de hechos. Una disciplina recorta cierto tipo de hecho en deter-
minado momento y ese hecho tiene valor, tiene significacién y se trabaja mu-
cho ahf adentro y tiene peso. Es el caso de, por ejemplo, la transferencia; pen-

sar las cosas desde la perspectiva de la transferencia y conservar esta perspecti-
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va tiene que ver con cierta practica de adhesién disciplinar. Ademis puede ser
que en determinado momento si eso no sirve, se pierda, pero la conservacién
de un hecho y de una perspectiva me parece que es una cuestién de recorte y
¢s un punto de vista que se da en un determinado momento.

Bueno, muchas gracias por todos los comentarios.
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