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Creencia

Julio Moreno

1-Las vacilaciones frente a las bondades del creer

La problematica ligada a la creencia nos pone en relacién con lo absoluto, con aquello
que se cree por encima de cualquier duda y, al mismo tiempo, ante aquello de lo que se
tendrd que liberar quien intente encontrar su propio pensamiento. Por ello las creencias
suelen asociarse a esta vacilacion: no es posible prescindir del creer, pero tampoco basarse
exclusivamente en él. La valorizacién del papel de las creencias en nuestra relacion con el
mundo oscila también entre estas dos alternativas: un creer que funde un mojon certero
que esté mas alla de todo juicio, y un no creer que abra el camino a la verdad a través de
la duda y el enjuiciamiento.

Sin duda, cual de los polos de esa vacilacién prepondere depende en mucho de circuns-
tancias ligadas a la época, la cultura y la situacidon particular en que se encuentra cada
quien. Por ejemplo, mientras que el creer ciego puede ser apreciado y hasta considerado
imprescindible dentro de un régimen militar o de una secta, podria ser la perdicion para
un cientifico o para un detective

Algo muy similar sucede en un terreno donde el papel de las creencias es crucial: lo
infantil. La credulidad, como veremos en el proximo capitulo, constituye un eje central del
vinculo del nifo con sus padres. Pero para el desarrollo “normal” del nifio es tan importante
que él crea como que hasta cierto grado también desconfie de las afirmaciones de los
adultos.

En la clinica con nifios puede apreciarse la importancia de la presencia simultanea de
esas dos actitudes aparentemente contrapuestas. Por ejemplo, es un signo de alarma en

una primera consulta que un nifio no muestre desconfianza de su psicélogo y entre como
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una tromba al consultorio sin saber en verdad con qué se va a encontrar. Otro tanto sucede
cuando el nifio se comporta como si tuviera la certeza de que todo, excepto tal vez el

regazo de su madre, puede ser peligroso para él.

2- Idea y Creencia

José de Ortega y Gasset dio un importante paso para ordenar los interrogantes sobre
la creencia. En su libro “Ideas y Creencias” de 1940, diferencia las ideas, que se tienen,
de las creencias, donde se es o se esta. "De las ideas —dice Ortega— podemos decir que
las producimos, las sostenemos, las discutimos, las propagamos, combatimos en su pro y
hasta somos capaces de morir por ellas”. En cambio de las creencias no podemos decir
que las tenemos, sino que contamos con ellas, o que vivimos en ellas. “Constituyen —dice
Ortega- el continente de nuestra vida... porque se confunden para nosotros con la realidad
misma: son nuestro mundo y nuestro ser”.

De modo que, segun Ortega, mientras nos es posible desligarnos, combatir, atravesar
o trocar una idea por otra, no podemos cambiar (o salirnos de) las creencias que somos,
que constituyen los ejes vertebrales de la realidad del mundo que creemos habitar. Es lo
gue constituye un discurso. No hay, segun el pensamiento pos moderno “fuera de dis-
curso”. En un sentido tal vez aun mas radical, Wittgenstein afirmaba: “uno puede descon-
fiar de los sentidos propios, pero no de la creencia propia”. Creencia que forja la realidad

misma del que cree. Por otro lado, la certeza extrema paraliza el motor del pensamiento.

3- Las creencias sellan los puntos de inconsistencia

Tal vez ahora resulte algo mas evidente el porqué de mi interés por este tema: las
creencias suturan los puntos de inconsistencia del discurso en que vivimos y creemos.
Puntos que nos interesan especialmente porque —como dijimos— son trazos privilegiados
para la conexion y la cuna de verdades capaces de cuestionar lo establecido. Para el ha-
bitante de una situacidn, lo incuestionable esta sostenido por creencias que constituyen a
su vez los ejes vertebrales de su cuenta psiquica: puntos ciegos en los que una creencia
hace aparecer lo que, sin ella, seria tanto inconsistente como incuestionable.

La cuestion de los origenes constituye un capitulo especial dentro de los enigmas sella-
dos por creencias. En rigor, de acuerdo con el pensamiento racional al que estamos habi-
tuados tras la influencia de las ideas de Leibniz, todo efecto es el resultado de causas. No
es capaz de dar respuestas incuestionables o radicalmente originales acerca de un origen.

Si somos fieles a su proceder, apenas decimos que el origen de A es B, surge la pregunta
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por el origen de B, y asi sucesivamente de modo inacabable. De tal modo que no habria
creacién de la nada ni, como decia Spinoza, que algo pudiera ser causa de si mismo,
“causa sui” Un genuino origen deberia en realidad ser un efecto sin causa, un hecho inde-
terminado, pero eso es tan aborrecido para el pensamiento clasico y determinista de Leib-
niz que prevalecié en la Modernidad y en que nos hemos formado, como lo era el vacio
para Aristételes.

La Unica solucidn al laberinto sin fin al que nos lanza el razonamiento causal es admitir
la existencia de una causa ultima, no razonable, en la que simplemente se crea. En con-
secuencia, solo es posible que los efectos y las causas clausuren sus territorios si partimos
de creencias que, como axiomas, se sustraen del razonar. Por ello, los mitos del origen,
aun cuando se proponen como una explicacion, son en rigor veladuras de un vacio. En la
clinica estos hechos se evidencian por la enorme perturbacidon que suele causar que al-
guien no pueda formular mitos que le sean creibles y que funcionen como puntos de par-

tida certeros de una historizacién acerca de su propio origen (Berenstein, 1986).

4- La certeza

La certeza, un concepto estrechamente asociado al de creencia, implica un punto de
detencién del saber como movimiento continuo. Lo propio de la certeza es el rechazo a la
cuestionabilidad. Por ello, el discurso cientifico, que se basa en la cuestionabilidad, fun-
ciona sobre la base del anhelo de que la dimension de la creencia sea eliminada, pero eso
es imposible para el pensamiento humano que todo lo cuestiona. Por ello, la existencia de
parapetos indiscutibles fundados en la creencia es imprescindible para cualquier acto men-
tal. Es que la interrogacion sin fin implicaria un vértigo quizas enloquecedor que sélo las
creencias, como axiomas o como puntos de partida, son capaces de detener. Resulta ade-
mas de ello que el principio de realidad no es una construccién auténoma ya que se forma
en base a las creencias imperantes en cada situacion, propias del discurso que prevalece
en la época. Si bien es cierto que pensar implica cuestionar lo establecido, como propone
el discurso cientifico, también lo es que no existe pensamiento posible sin un punto de

partida incuestionable; o sea, sin una creencia, sin un discurso que la haga incuestionable.
5- La lucha entre el saber y las creencias
La controversial relacion entre saber y creer ha sido expresada desde hace mucho de

diferentes maneras. En un tiempo, el litigio transitaba por el terreno de la fe religiosa

concebida como opuesta al saber de la experiencia. San Anselmo, siguiendo a San Agustin,
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afirmaba que “la fe requiere del entendimiento”. Con ello contrabalanceaba y se oponia al
“a menos que creas no entenderas” de Isaias (VII, x 9). Esta contradiccién, que atraviesa
todo el pensamiento cristiano, llega al extremo en el apotegma de Tertuliano “creo porque
es absurdo”, lo cual, bajo el modo de una oposicidn, logra con todo establecer una relacién
entre el saber y el creer y es coherente con el hecho de que en algun punto, a pesar de
tener una correspondencia vacia, creer y saber podrian requerirse mutuamente.

En 1934, H. Price aludié a la relacion entre creer y comprender de este modo: “Es
imposible —dijo— creer y comprender al mismo tiempo”. Destaco “al mismo tiempo”, por-
gue nos pondra sobre una pista importante. Lo imposible seria justamente el tratar de que
creer y comprender sean simultdneos. Pero podria tratarse de tiempos légicos diferentes
gue se requieran mutuamente y estén encadenados. Si asi fuese, como sugiero que es, el
enunciado de San Anselmo (“la fe requiere del entendimiento”) sefialaria una de las direc-
ciones posibles de esa relacion entre la ldgica del creer y la del saber, y el de Isaias (“a
menos que creas no entenderas”) el otro. El “creo porque es absurdo”, de Tertuliano,
marcaria la frontera entre ambas direcciones.

No se trataria entonces de una simple dificultad del pensamiento o de la fe, tampoco
del nivel de “objetividad” que ha alcanzado o no el conocimiento de los postulados que se
ofrecen para ser creidos. Se trataria de que el corazén mismo del pensamiento humano
consiste en el entramado de dos operaciones: creer predicamentos en los que se basa el
conocimiento de la realidad; para que, en otro tiempo Idgico, el del comprender, esas
creencias puedan ser cuestionadas. Lo cual no es sino otro modo de decir que sdlo desde
un pensamiento que se presume consistente se puede sefialar una inconsistencia. Es cierto
que, como vimos en el capitulo 1, es distintivo del humano su capacidad de atravesar

creencias, aun cuando critica de las antiguas creencias no puede sino fundar otras nuevas.

6- éQué determina en qué se cree?

Como se establecen las creencias depende de cada situaciéon y fundamentalmente del
discurso en base al cual se organizan los vinculos.

Podriamos, a grandes rasgos, distinguir tres de estos organizadores de la modalidad de
creencia: 1) el discurso religioso o sagrado, 2) el discurso cientifico y 3) el discurso me-
diatico. Si bien seria posible caracterizar una época histérica a partir de la preponderancia
de cada uno de ellos, los tres pueden y suelen determinar, en distintas situaciones y dentro
de una misma época -como por ejemplo la nuestra-, qué sustenta lo incuestionable.

El discurso religioso, implica que las verdades ya estan reveladas a través de enuncia-

dos miticos originarios que estan a cubierto de cualquier enjuiciamiento. Frente a esos
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enunciados de lo ya dado, por mas que se presenten (o no) como enigmaticos, sélo cabe
creer.

Para el discurso cientifico, que tiene como base el reemplazo del creer por el saber, sélo
es creible lo verificable, lo que la razén y el cuestionamiento sistematico determinan como
verdadero. Si bien no se lo dice abiertamente, el basamento de éste discurso es que existe
la posibilidad de no creer y que ese es el verdadero camino para descubrir la verdad que
estaba cubierta por mitos o creencias.

Ademas de los dos anteriores, en nuestros dias toma fuerza otra forma de establecer
lo incuestionable, un discurso al que podriamos llamar mediatico. En él se cree lo que los
medios anuncian y presentan —principalmente bajo la forma de imagenes— como exis-
tente. Tal vez ilustre acerca la presencia de este Ultimo discurso una pequefia anécdota
ocurrida hace muy poco en mi consultorio. Con Martin, un paciente de 7 afios, habiamos
decidido comenzar a hacer una nueva historieta en base a un sistema que inventamos en
el que cada uno de nosotros dibuja y hace el guion de uno de los personajes que interac-
tlan en una historia imaginada por nosotros!. Martin me pidié que fuese yo quién comen-
zara a dibujar. Inventé un personaje, lo dibuje y Martin me pregunté cémo se llamaba.
Yo, le dije “Chinchan”, un nombre inventado por mi que podria tener —pensé— algo que
ver con cosas de Martin. Entonces Martin me pregunté “Pero, éexiste?”. “¢éComo si existe”,
le dije sefialando el dibujo, “existe porque lo dibujé, éno ves?, es éste”. Entonces, Martin
tuvo que explicarme qué queria él decir, ya que yo evidentemente no habia comprendido
su pregunta: “no, te pregunto si existe en la tele”, me aclaro. Para él existir es estar en la

tele.

7- Dos planteos del origen de “todo”

Si cada predicamento se basa en creencias a las que critica para establecer nuevas
creencias, el cientifico no deberia escapar de eso. Ese es uno de los problemas con el que
choca la ciencia cada vez que pretende establecer una teoria general del universo. Todo
discurso que enuncia un saber presupone una creencia. La creencia implicita en el discurso
cientifico es que se podria prescindir del creer.

Comparemos ahora dos versiones del origen del mundo, un tema que apasiona a los
humanos desde siempre: écdmo comenzd todo lo que es?

La primer version figura en el Antiguo Testamento. Es andnima y escrita? hace varios

miles de anos. La otra es mas contemporanea, la escribieron en 1997 Stewart y Cohen

! Esto puede leerse en detalle en el Capitulo 10 del libro El psicoanalisis Interrogado (2016) de mi autoria.
2 Del Antiguo Testamento, Génesis I: Origenes del Mundo y de la Humanidad: I La creacion y la Caida, (p 13).
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inspirados en el trabajo de Stephen Hawking. Ambas intentan explicar cdmo comenzd el
universo en el que vivimos.

Primero la versién antigua. El universo, dice el Génesis, comenzé asi:

“En el principio Dios creé los cielos y la tierra. La tierra era caos y confusidn y oscuridad por
encima del abismo, y un viento de Dios aleteaba encima de las aguas...

“Dijo Dios: ‘Haya luz’, y hubo luz. Vio Dios que la luz estaba bien, y apartd Dios la luz de la
oscuridad; y llamé Dios a la luz ‘dia’, y a la oscuridad ‘noche’. Y atardecié: dia primero.

“Dijo Dios: ‘Haya un firmamento’ (...) Y Dios llam¢ al firmamento ‘cielos’. Y atardecié y ama-
necié: segundo dia. (...) Dijo Dios: ‘Haya luceros en el firmamento celeste, para apartar el dia
de la noche, (...) para alumbrar sobre la tierra’. Y asi fue. Hizo Dios los dos luceros mayores,
el lucero grande para el dominio del dia y el pequefo para el dominio de la noche, y las
estrellas, y pusolos Dios en el firmamento para alumbrar sobre la tierra (...) y vio Dios que

estaba bien.”

Ahora veamos la version contemporanea y cientifica, de Stewart y Cohen:

Hace quince mil millones de afios el universo no era mayor que el punto del final de esta
oracién. Una pequeiisima fraccion de segundo antes (aunque en verdad no habia tiempo
antes que el universo comenzara, y sin tiempo no puede haber ‘antes’) no habia espacio,
tiempo ni materia. Cuando el espacio, que es coextensivo con el universo, crecié hasta el
tamanfo de un punto, el tiempo ya habia comenzado a transcurrir. La temperatura dentro del
punto era demasiado alta para que la materia existiera, pero habia radiacién. El punto primario
hervia de energia radiante.

En el primer duodecilén (10-3%) de un segundo de existencia, el universo fue un ‘falso vacio’,
un estado de presidn negativa en el que cada fragmento de espacio repelia a los demas. El
espacio exploté exponencialmente, y en ese instante casi infinitesimal el universo se expandid
de un pequefio puntito hasta una bola de muchos afos luz de didmetro a medida que su
presion negativa literalmente lo hacia estallar. A medida que la temperatura descendio, el
falso vacio paso6 a ser un verdadero vacio, un estado de presidn cero, y la era de la inflacién
cesé. El universo, ahora suficientemente grande, continué expandiéndose de acuerdo a su

momentum, pero mas calmamente, a razén de unos pocos kildmetros por segundo.3

3 Esta cita es de 1997, en 1999 se comenz6 a sospechar, con fundamentos bastante sélidos, que la expansion del universo
tiene aceleracion positiva; o sea, su velocidad se incrementa sin cesar. Ultimamente parece imponerse adin otra modificacion:
el Big-Bang seria en realidad s6lo una de infinitas e incesantes explosiones de “creacion de la nada” que siguen existiendo
de la (Goth, 1997, Lemley, 2002; Hawking y Mlodinow, 2005). Ademas, la ola expansiva del Universo se traslada a una ve-
locidad mayor que la de la luz por lo cual al borde de su avance ni siquiera podria ser visto por el humano. En realidad

el universo se expande desde el Big Bang y lo sabemos porque hay galaxias o grupos de galaxias que se alejan constante-
mente. Pero, como el universo no tiene un centro o un lugar preferente tampoco es posible hablar de su un limite de él.
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Cuando el tiempo transcurrido fue de un diezmilavo de segundo, la temperatura del universo
descendio a cien millones de grados. Pares de particulas, una de materia, otra de antimateria,
nacian y morian en cada instante de fluctuacion de la energia radiante. La materia y la radia-
cion tenian un perfecto balance. Sin embargo, el balance entre la materia y la antimateria no
era tan perfecto. Por cada 999,999,999 antiprotones habia 1,000,000,000 protones. Y de ese

desbalance vino todo lo que conocemos.

Lector, con la mano en el corazén, écual de ambas versiones le resulta mas creible? En
lo que a mi respecta, habitante de este siglo, me atrae mas la segunda. Pero no tengo
dudas de que en mi eleccidon pesa el hecho de que la creencia que impregna mi pensa-
miento es la de que una explicacidon causal en términos de fuerzas fisicas constatables es

la explicacién incuestionable. Esa es, como diria Ortega, la creencia en que vivo.

8- Nuestra pasion por explicar

De todos modos, aun sin tomar partido, habria que destacar varias cosas. Una, que en
el lapso de los miles de anos que transcurren entre ambas explicaciones acerca de como
empez6 todo lo que es, nadie se quedd callado. Miles de otras teorias y mitos hablaron,
hablan y hablaran de nuestro origen, como si no hubiera lugar para el “no sé” o el “no soy
apto para contestar estas cuestiones”. Otro hecho destacable es que las dos posturas no
discuten entre si. La razon es que parten de —y al mismo tiempo establecen— creencias
profundamente diferentes. Tanto un cientifico digno como un religioso decoroso, supongo,
se opondrian a argumentar siquiera sobre las “ridiculas” aseveraciones de la teoria con-
trapuesta.

Lo cierto es que a los humanos no nos es posible no explicar lo que no entendemos. Asi
como nuestros cuerpos requieren agua, nuestras mentes necesitan creer que se entienden
los origenes. La versidon del Génesis y la del Big-Bang se parecen en el hecho de que
calman la incertidumbre de quienes habitan los tiempos en que predican. Para que esa
funcion central sea efectiva, es necesario que en cada situacion se crea en esas explica-
ciones, lo que las habilita como parapetos a partir de los cuales se puede pensar.

No querria que precipitadamente me acusen de relativista y oscurantista. Es cierto que
la version Big-Bang es quizds mads abierta a correcciones. Es decir, es mas refutable, ya
ha habido varias correcciones en los pocos afios que separan la cita de Figments del mo-
mento en que escribo esto, por ejemplo las que figuran en la nota 2. También es cierto
gue hoy dificilmente se queme a quienes no sustentan la teoria del Big-Bang, como se
solia hacer con los herejes que en el medioevo descreian de la versidn Biblica (aunque

también es cierto que en estos tiempos contamos con otros medios de persuasion). Mi
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punto es que, si bien los humanos podemos cambiar los contenidos de una creencia —
hasta se puede pronosticar que todo “avance” de la teoria se producira en base al cues-

tionamiento de sus puntos incuestionables—, no nos es posible prescindir de creencias.

9- El valor de la creencia en nuestra especie

El valor adaptativo de lo genético, que regula la evolucion de todas las formas vivientes,
ha sido en parte desplazado en nuestra especie por un sistema de transmision y de acu-
mulacién transgeneracional de saber que cursa por un canal extrasomatico: la cultura.
Ahora bien, para que esa transmisién sea posible, los individuos deben en primera instan-
cia creer en lo que se transmite. La cultura aporta asi —en verdad, impone— como nucleos
incuestionables puntos compartidos de partida para cualquier cuestion; y esos puntos de
partida son los que sustentan la realidad dada en cada situacion. Ese es un paso esencial
en la formacidén la herramienta mas poderosa que poseyera un ser viviente sobre nuestro
planeta: la cultura humana.

Sin embargo, tal vez como contraparte, no contamos con un saber instintivo que nos
permita, sin mas, interactuar eficazmente con el mundo en que vivimos. Eso nos diferencia
del resto de los seres vivos conocidos. Hay animales que nacen tan bien equipados para
la vida por sus instintos que no necesitan de contacto alguno con sus padres —algunos,
incluso con ningun congénere— para sobrevivir. Otros, requieren de sus progenitores sdlo
para modular o “poner a punto” la maquinaria instintiva con la que vienen provistos al
nacer (el mecanismo jukebox que, como vimos en el capitulo 1 y veremos en los capitulos
9 y 10 también afecta al humano). Pero ninguno es comparable a nosotros en cuanto a la
imposibilidad total de ser sin el aporte de la transmision cultural.

Cierta mitologia, para mi sin otro fundamento que el de sostener nuestra supuesta
superioridad, supone que, en reemplazo de un bagaje instintivo eficaz, cada uno de los
humanos hemos sido provistos con una inteligencia excepcional. Eso le permitiria —conti-
nuaria afirmando ese mito— que un sujeto, aun totalmente aislado de todo contacto con
la cultura, por el hecho de estar provisto por tan prodigiosa inteligencia seria capaz por si
s6lo de reconstruir los pasos dados en decenas de miles de afios de acopio cultural. En
verdad, los humanos no contamos ni con el saber instintivo natural de las avispas ni con
una inteligencia que, sin el auxilio de la cultura, nos permita cubrir la brecha que nos
separa de los seres autonomos.

Que yo sepa, no hay pruebas de que un humano aislado de su cultura —si es que a

eso, de sobrevivir, podemos llamarlo humano— sea mas inteligente que un chimpancé o
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un delfin. Nuestra inteligencia no es tal si no cuenta con los parapetos en los que se cree,

impuestos por la cultura.

10- Conocer y pensar

Deciamos que el pensamiento humano es critico. Es decir, no parte de un hallazgo
solitario sino, siempre, de alguna diferencia con lo establecido. Toda verdad lo es de una
estructura a la que le sefiala su punto ciego, y las novedades radicales son tales soélo frente
a una creencia establecida.

O sea, no hay revelaciones ex nihilo, ni emergentes de la nada, sélo las hay acerca de
lo que parece —después— haber estado oculto tras las creencias y descubierto por la
critica. En realidad, esta uUltima frase es una ficcidon. Por mas que se piense que se trata
de verdades preexistentes que “se descubren” o “develan”, es el proceso critico al que
aludimos quien las genera. La critica, trabajando sobre la creencia a la que cuestiona,
produce lo que previamente no existia. A ese proceso podriamos llamarlo pensar, para
diferenciarlo, como lo hace Puget (2000), de conocer. Conocer no implica producir emer-
gentes inexistentes, sino reconducir lo nuevo a lo conocido o explicar lo desconocido en
términos de lo sabido. El pensar, en cambio, trabaja en el espacio entre la creencia y su
critica y es capaz de producir emergentes previamente inexistentes. Es decir suplementa
(no complementa) lo existente y por ello es capaz de introducir heterogeneidades antes
inexistentes.

De ahi que dos situaciones sean capaces de detener el proceso de pensar. Una, es que
los enunciados originales inscriptos tengan tal fuerza, que la critica a ellos no alcance a
imponerse y prevalezca la opcidon de concebir todo en términos de enunciados conocidos
e impuestos. La otra, es que los enunciados originales no tengan fuerza suficiente para
ser convincentes y por lo tanto no haya a qué conmover con una verdad. La primera tuvo
su apogeo en los tiempos de la modernidad sélida, la segunda lo tiene en la modernidad

liquida de nuestros dias.
11- La paradoja de Moore

De modo que, aun cuando parezca bizarro, si quisiéramos describir algo asi como la
célula basica del pensamiento humano, deberiamos concebir la existencia simultanea de

predicados en los que simultdneamente creemos y no creemos. Pero, {cdmo formular el

hecho de que se crea y se descrea algo al mismo tiempo sin que eso sea pura absurdidad?
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La légica formal descartaria de plano, por inconsistente o absurda, una afirmacién de
ese tipo. Pero existe un capitulo de la légica que nos permitirad incursionar en este planteo:
el de la I6gica modal, que trata las actitudes proposicionales. Este tipo de proposiciones
se arman a partir de verbos como creer, desear, dudar vy, por lo tanto, contienen oraciones
subordinadas, a las que Frege Ilamé oraciones indirectas u oblicuas.

Por ejemplo, la frase “creo que Maria es ladrona” esta en rigor formada por dos propo-
siciones que tienen dos valores de verdad. Uno, no contradictorio, para “Maria es ladrona”,
y otro para el hecho de que sea o0 no verdad que yo crea en ello. Por lo tanto, el valor de
verdad o falsedad de la frase “creo que Maria es ladrona”, es dificil o imposible de precisar
dentro de la légica formal. Tal restriccion se debe a la irrupcién del hecho de la enunciacion
en un enunciado: la enunciacion propone un valor de verdad y el enunciado otro, y ambos
pueden no tener relacién entre si.

Fue G. E. Moore quien en 1925 observo que frases del tipo “Esta lloviendo, pero no creo
gue sea asi”, aun cuando no son contradictorias, no pueden usarse para hacer asevera-
ciones coherentes. L. Wittgenstein se interesd en este planteo al que llaméd “paradoja de
Moore”. La paradoja de Moore constituye uno de los puntos mas debatidos dentro del
ambito de la légica modal y de los interesados en el fendmeno de la creencia desde una
perspectiva légica. Suele formularse asi: "p, pero no creo que p”.

Donde “p” es cualquier proposicion.

Algunos logicos encuentran natural que alguien pueda afirmar algo sin creerlo. Otros,
entre los que se encontraba el mismo Moore, consideran a la formula contradictoria o, en
todo caso, absurda. El problema, como puede advertirse, apunta directamente a la con-
troversial relacién entre conocer y creer. Si se exige una estrecha relacion entre ellos, la
paradoja habla de algo absurdo o inaceptable. Si se acepta que puede no haber una co-
rrespondencia estrecha entre el conocer y el creer, la paradoja podria convertirse en algo
mas aceptable. Hablaria, en este segundo caso, del transito que estas cuestiones siguen
en nuestras mentes.

Griffiths sefialé en 1967 lo insodlito del hecho de que los ldgicos epistémicos se hubieran
ocupado tanto de cuestiones de apariencia tan absurda. Segun él, esto se debe a que los
l6gicos “tienden a hablar mas del problema que a intentar resolverlo directamente”. Mi
opinidn, sin embargo es otra. Pienso que de algun modo la insistencia que Griffiths sefiala
se debe a que, en su aparente absurdidad, la paradoja de Moore expresa un nudo crucial

de la problematica del desarrollo y de la diferencia del humano.
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Resumen: Este articulo buscara profundizar acerca de la valorizacidn del papel de las creencias en nuestra relacion
con el mundo y las vacilaciones frente a las bondades del creer. Se problematizara la lucha entre el saber y las
creencias y el punto de partida que siempre es una creencia. Se cuestionara la calidad de su verdad objetiva. Segin
el autor, las creencias suturan los puntos de inconsistencia del discurso en que vivimos. Puntos que nos interesan
especialmente porque son trazos privilegiados para la conexién y la cuna de verdades capaces de cuestionar lo
establecido.
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Resumo: Este artigo buscara aprofundar a valorizacdo do papel das crencas em nossa relacdo com o mundo e a
hesitacéo diante dos beneficios de acreditar. A luta entre conhecimento e crencas e 0 ponto de partida que é sempre
uma crencga serdo problematizados. A qualidade de sua verdade objetiva sera questionada. Segundo o autor, as
crencgas suturam os pontos de inconsisténcia do discurso em que vivemos. Pontos que nos interessam sobretudo
porque s&o linhas privilegiadas para a conexdo e o berco de verdades capazes de questionar o estabelecido.

Descritores: Crengas - Verdade - Certeza - Conhecimento — Cultura.

Abstract: This article will seek to delve into the valorization of the role of beliefs in our relationship with the
world and the hesitation in the face of the benefits of believing. The struggle between knowledge and beliefs and
the starting point that is always a belief will be problematized. The quality of its objective truth will be questioned.
According to the author, beliefs suture the points of inconsistency of the discourse in which we live. Points that
interest us especially because they are privileged lines for the connection and the cradle of truths capable of
questioning the established.

Descriptors: Beliefs - Truth - Certainty - Knowledge — Culture.
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