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RESUMEN

Objetivo: Analizar las propiedades psicométricas del Test
de Denominacion de Boston para jovenes adultos de
Buenos Aires. Método: Se evaluo a 40 participantes entre
20y 39 afos de edad con la version local de este test. Se
calculé la dificultad y poder discriminativo de los items y
se los comparo con los datos de la version argentina del
afo 1997. Se analizo la consistencia interna de la prueba
y, finalmente, se calcularon datos normativos preliminares
para este grupo etario. Resultados: Se observaron dife-
rencias respecto de los datos disponibles del afno 1997
con laminas con mayor y menor porcentaje de acierto. Se
obtuvo valores de a de Cronbach = .551 y el puntaje de
corte se establecié en 47 puntos. Conclusiones: Las dife-
rencias halladas entre los sujetos evaluados y los datos
argentinos previos remarcan la importancia de generar
actualizaciones de las propiedades psicométricas de los
test en distintas poblaciones.

Palabras clave:
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ABSTRACT

Aim: To analyze psychometric properties of the Naming
Boston Test for young adults from Buenos Aires. Method:
We assessed 40 participants between 20 and 39 years
old. We calculated item difficulty and discrimination and
compare them with Argentinian version from 1997. The
internal consistency of the test was analyzed and, finally,
preliminary normative data was calculated for this age
group. Results: Differences were observed with respect to
the data available from 1997 with items with higher and
lower percentage of accuracy. Cronbach’s a values was =
.551 and the cut off score was established in 47 points.
Conclusion: The differences found between the subjects
evaluated in this work and the previous Argentine data
highlight the importance of generating updates of the psy-
chometric properties of the tests in different populations.
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Introduccion.

El Test de Denominacion de Boston (Kaplan, Goodglass
& Weintraub, 1983) es una prueba de denominacién por
confrontacion visual que consiste en la presentacion de
60 laminas con figuras impresas, presentadas en orden
de complejidad ascendente segun la frecuencia de uso,
las cuales deben ser nombradas por los sujetos a evaluar.
Actualmente, se utiliza de manera predominante para la
evaluacion de algunos aspectos del lenguaje, como el
acceso al léxico, pero también para la evaluacién del ac-
ceso a la memoria semantica en demencias, incluyendo
ala demencia tipo Alzheimer y la afasia progresiva prima-
ria variante semantica (Montembeault et al., 2017).

Esta es una de las herramientas mas frecuentemente
utilizadas en la evaluacién neuropsicoldgica y su uso se
encuentra muy extendido en distintas partes del mundo
incluyendo a la Argentina (Fernandez, Ferreres, Morlett-
Paredes, Rivera, & Arango-Lasprilla, 2016).

Los autores originales del test desarrollaron la primera
version experimental del mismo con 85 items que luego
fue reducida a 60 en la version estandar (Kaplan et al.,
1983) pero ademas existe una variedad de versiones
acotadas con 30 (Williams, Mack, & Henderson, 1989), 15
(Lansing, Ivnik, Cullum, & Randolph, 1999; Mack, Freed,
Williams, & Henderson, 1992) y 12 laminas (Serrano et al.,
2001) que han sido sugeridas para la evaluacion de pa-
cientes con deterioro cognitivo en los que la extensa
longitud de la prueba puede resultar inconveniente.
Debido a que el Test de Denominacion de Boston contie-
ne una importante influencia de variables demograficas y
culturales, se han realizado adaptaciones para distintos
paises, entre ellos Espafia (Pefia-Casanova, Comas,
Quifiones-Ubeda, Bohm, & Gramunt-Fombuena, 2004;
Ramiet al., 2008), Canada (Graves, Bezeau, Fogarty, &
Blair, 2004), Brasil (Miotto, Sato, Lucia, Camargo, & Scaff,
2010), Colombia (Beltran & Solis, 2012), Argentina (Allegri
et al., 1997), Australia (Elkadi et al., 2006), Suecia (Tall-
berg, 2005), Holanda (Marién, Mampaey, Vervaet, Sae-
rens & De Deyn, 1998) y Estados Unidos (Zec, Burkett,
Markwell, & Larsen, 2007). La importancia de contar con
versiones adaptadas a cada region es un aspecto funda-
mental dado que las variaciones culturales pueden influir
de manera santificativa en el rendimiento de un test y, por
lo tanto, alterar su validez.

En el caso de las versiones disponibles en nuestro idioma,
la primera version adaptada fue realizada en Espafia
(Garcia-Albea, Sanchez-Bernardos, del Viso-Pabdn,
1996). En este trabajo fueron reemplazados 13 items
debido a que no eran de utilidad en este idioma o tenian
alta frecuencia de uso. Sin embargo, Fernandez y Ful-
bright (2015) criticaron el hecho de que en ese trabajo
varios de los items que fueron reemplazados de la versién
original, lo habian sido sin informacion empirica que res-
palde su exclusion/inclusion. Los autores refirieron que
esto pudo haber alterado las propiedades del test, convir-
tiendo esa versién en una de mas facil resolucion que la
original y generando un efecto techo en el rendimiento.
En Argentina existe una adaptacion realizada en el afio
1997 por Allegri et al., que incluy6 un reordenamiento de
las tarjetas estimulo a fin de reflejar la frecuencia decre-

344

ciente de las respuestas correctas y la creacion de bare-
mos para distintas franjas etarias (entre 39 y 70 afos) y
para varios rangos de escolaridad (menos de 7, de 8 a 12
y mas de 13 afios de escolaridad). Los resultados de ese
trabajo mostraron que en la poblacidén argentina habia
diferentes patrones de rendimiento en comparacion a lo
reportado en la versién original, una leve tendencia a
declinar la puntuacién a partir de los 60 afios de edad y
una importante correlaciéon con el nivel educativo, espe-
cialmente para las ultimas 20 laminas del test.

Esta version ha sido utilizada en mas de 100 investigacio-
nes desde entonces y, en el afio 2015, se llevé a cabo un
analisis para evaluar la validez de la adaptacion argentina
para su uso clinico, particularmente en pacientes con
demencia tipo Alzheimer (Fernandez & Fulbright, 2015).
Los resultados mostraron que debido a su muy baja sen-
sibilidad, se producian muchos falsos negativos, es decir,
que los pacientes con este tipo de demencia obtenian
puntajes normales. Es por ello que los autores de dicha
revision critican el uso de este test en la poblacién de
pacientes con este tipo de demencia y desaconsejan su
uso clinico con este grupo.

A pesar de que el test cuenta con varias versiones dispo-
nibles y que hay reportes de multiples investigaciones que
han usado esta herramienta de evaluacion, existen pocos
datos respecto a su uso y funcionamiento en poblacion
joven adulta. Si bien la version inglesa de 60 items (Ka-
plan et al., 1983) cuenta con baremos para dicha pobla-
cion, la version argentina no (Allegri et al., 1997). En la
adaptacion local, se incluyen datos normativos para per-
sonas menores de 39 anos, pero ésta contempla solo a
sujetos con un rango de 30 a 39 afios, sin hacer distincio-
nes especificas y excluyendo sujetos de menor edad. En
otros paises como Espafa si existen reportes de datos
normativos para jovenes adultos a partir de los 18 afios
(Aranciva et. al., 2012; Pefia-Casanova et al., 2004), sien-
do este el primer pais donde se reportaron datos norma-
tivos para jovenes adultos en idioma castellano.
Finalmente, cabe destacar que algunos autores han criti-
cado el hecho de que el Test de Denominacion de Boston
tiene propiedades psicométricas pobres, no esta adecua-
damente estandarizado y no tiene normas adecuadas para
todas las poblaciones (Harry & Crowe, 2014). En referencia
ala version disponible para Argentina, una de las limitacio-
nes actuales es la falta de informacién sobre el funciona-
miento del test para la poblacion joven y la necesidad de
contar con baremos para este grupo. Esta informacion
sera de importancia, por un lado, para aquellas investiga-
ciones que utilicen esta herramienta de evaluacion en
participantes jovenes adultos y, por otro lado, contar con
evidencias disponibles para esta poblacion podria ampliar
el uso del instrumento en pacientes jovenes con alteracio-
nes del lenguaje y /o semanticas. Es por ello que el objetivo
de este trabajo fue realizar un andlisis de las propiedades
psicométricas del Test de Denominacion de Boston para
jévenes adultos de la Ciudad de Buenos Aires, incluyendo
la evaluacion de la dificultad y poder discriminativo de los
items, el analisis de la confiabilidad del test y la obtencion
de los valores normativos correspondientes.
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Metodologia

Tipo de disefio.

En este trabajo se realizé un estudio cuanti-cualitativo,
exploratorio y descriptivo. Se realizé un estudio instru-
mental destinado a estudiar las propiedades psicométri-
cas del Test de Denominacién de Boston (Montero &
Ledn, 2007).

Participantes.

La muestra estuvo compuesta por 40 jovenes adultos (20
mujeres) con una edad media de 28.3 (5.1) y con una
escolaridad media en afos de 16.4 (2.8).

Los criterios de inclusion/exclusion fueron: 1) edad entre
20 y 39 afos; 2) escolaridad mayor o igual a 12 afos; 3)
lengua nativa espanol variedad rioplatense; 4) residentes
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires; 5) ausencia de
deterioro cognitivo (Evaluacién cognitiva Montreal igual o
superior a 26) y 6) ausencia de sintomas depresivos se-
veros (Inventario de Depresion de Beck inferior a 13).

Materiales y procedimiento.

Antes de comenzar, se solicitd a todos los participantes el
consentimiento informado de participacion voluntaria de
acuerdo a la Declaracion de Helsinki.

Antes de comenzar con la administracion de las pruebas,
se realizé una breve entrevista abierta que se utilizé para
descartar fallas evidentes y severas de cognicion: confu-
sion, fallas atencionales, déficit en la comprension, fatiga
severa y problemas visuales. Luego se procedio al regis-
tro de los datos demograficos y la administracién de dos
pruebas iniciales para identificar los criterios de inclusion/
exclusiéon. Se administrd, en primer lugar, la Evaluacion
Cognitiva Montreal (MoCA, versiéon en espaiiol de Nas-
reddine et al., 2005), que consiste en un instrumento de
screening para detectar disfunciones cognitivas, a través
de la evaluacion de habilidades como la atencién, concen-
tracion, funciones ejecutivas, memoria, lenguaje, capaci-
dades visuoconstructivas, calculo y orientacién. Por otro
lado se administrd el Inventario de Depresion de Beck
(adaptacion de Brenlla & Rodriguez, 2006) que consiste
en un auto-informe que identifica sintomas tipicos para
detectar la presencia y severidad de depresion en adultos
y adolescentes. Con ellos, se evalud que los participantes
a incluir en la muestra cumplieran con los criterios de in-
clusién mencionados anteriormente.

Finalmente se les aplicé el Test de Denominacion de Bos-
ton, siguiendo el procedimiento de administracion y pun-
tuacion de la version argentina de Allegri et al. (1997).

La administracién se realizd en un encuentro de aproxi-
madamente 30 minutos de duracion para todos los par-
ticipantes.

Anélisis de datos.

Se calculod la cantidad de respuestas correctas para cada
participante y los estadisticos descriptivos para la totali-
dad de la muestra asi como la distribucion de los datos.
Luego se calcul6 el indice de dificultad (p) para cada una
de las laminas del test como la proporcién de aciertos de
la totalidad de la muestra evaluada en cada item. Puntajes
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de p cercanos a 1 indican que ese item es facil, mientras
que valores cercanos a 0 indican mayor dificultad. Ade-
mas se calculd el indice de discriminacion (D) de cada
lamina calculado como la diferencia entre la proporcion
de aciertos de los sujetos que obtuvieron puntuaciones
globales en el test dentro del cuarto cuartil (Q4) y aquellos
con puntuacioén dentro del primer cuartil (Q1). Se conside-
ro6 que los items discriminaron adecuadamente si D>.30
(Ebel, 1965). Por otro lado, se analizé la confiabilidad del
Test de Denominacion de Boston en la muestra evaluada,
con el método de consistencia interna estimado a partir
del a de Cronbach.

Por ultimo, se obtuvieron los datos normativos a partir del
calculo de medias y desviaciones estandar de rendimien-
to, asi como el puntaje de corte sugerido para esta pobla-
cion. Se utilizoé el mismo criterio que Allegri et al. (1997)
(Puntaje de corte = puntaje que cae dos desviaciones
estandar por debajo de la media).

Resultados.

La tabla 1 muestra los estadisticos descriptivos obtenidos
del rendimiento de la totalidad de la muestra en el Test de
Denominacién de Boston.

Tabla 1.
Estadisticos descriptivos para el total de aciertos del
Test de Denominacion de Boston en jovenes adultos
de 20 a 39 afios.

Media (DE) Mediana Maximo Minimo

Test de denominacion

de Boston 53.13 (3.08) 54 58 45

El analisis de la distribucion de la muestra, realizado con
la prueba Kolmogorov-Smirnov, mostré que el rendimien-
to de los participantes evaluados no se ajust6 a una dis-
tribucion normal (z =.162, g/ = 40, p =.01) y que la mayoria
de los participantes obtuvo puntajes altos en la prueba, tal
y como se puede observar en la figura 1.
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Figura 1. Histograma de frecuencias de acierto total
para la muestra de jovenes adultos.
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Dificultad y poder discriminativos de los items.

El indice de dificultad medio de las laminas del test fue de
0.88 (0.2) y la discriminacion media de los items fue de
0.10 (0.16). En la tabla 2 se muestran los valores de la
dificultad y la discriminacion para cada una de las laminas.
Los resultados mostraron que 43/60 laminas (71.7%) tu-
vieron valores de p > .90, lo que indica que un alto por-
centaje de laminas fueron de muy facil resolucion para los
participantes. El resto de las laminas tuvo una dificultad
media y hubo sélo un item muy dificil con p < .20 (lamina
60: yugo). Respecto de los indices de discriminacion sélo
9/60 items (15%) discriminaron adecuadamente entre
participantes con alto y bajo puntaje. Estas fueron las la-
minas 33 (zancos), 40 (magdalena), 44 (abaco), 45 (pale-
ta), 48 (pergamino), 50 (pelicano), 52 (esparrago), 53

(estetoscopio), y 57 (transportador). Este resultado es de
esperar, dado que la mayoria de los items fueron de facil
resolucion para la mayoria de las personas evaluadas.
Respecto de la comparacion entre la dificultad de las la-
minas obtenidas en la muestra de jovenes adultos evalua-
dos para el presente trabajo con los datos reportados por
Allegri et al., se hallaron algunas diferencias, como puede
observarse en la tabla 3. El 41.7% de las laminas estimu-
lo (25/60) tuvo menor porcentaje de acierto en el estudio
actual, a comparacion de la version de Allegri. En 38.3%
de las laminas (23/60) se observo el patron opuesto, me-
jor rendimiento en los sujetos evaluados aqui que los re-
portados previamente. Y, finalmente, en el 20% de las
laminas (12/60) no hubo diferencias.

Tabla 2.
Indice de dificultad (p) y de discriminacién (D) de los 60 items del Test de
Denominacion de Boston para la poblacion joven adulta.

Lamina p Q4 Q1 D Lamina p Q4 Q1 D
1 1.00 1.00 1.00 0.00 31 0.95 1.00 0.92 0.08
2 1.00 1.00 1.00 0.00 32 0.92 1.00 0.85 0.15
3 1.00 1.00 1.00 0.00 33 0.90 1.00 0.69 0.31
4 1.00 1.00 1.00 0.00 34 0.90 1.00 0.77 0.23
5 1.00 1.00 1.00 0.00 35 1.00 1.00 1.00 0.00
6 1.00 1.00 1.00 0.00 36 0.97 1.00 0.92 0.08
7 1.00 1.00 1.00 0.00 37 0.85 093 0.77 0.16
8 1.00 1.00 1.00 0.00 38 0.97 1.00 1.00 0.00
9 1.00 1.00 1.00 0.00 39 0.92 1.00 0.77 0.23
10 1.00 1.00 1.00 0.00 40 047  0.64 0.31 0.33
1 1.00 1.00 1.00 0.00 41 0.85 078 085 -0.06
12 1.00 1.00 1.00 0.00 42 0.95 1.00 0.85 0.15
13 0.95 1.00 0.92 0.08 43 1.00 1.00 1.00 0.00
14 1.00 1.00 1.00 0.00 44 0.60 0.71 0.31 0.41
15 1.00 1.00 1.00 0.00 45 0.77 093  0.61 0.31
16 0.97 1.00 1.00 0.00 46 0.85 093 0.77 0.16
17 1.00 1.00 1.00 0.00 47 0.97 1.00 1.00 0.00
18 1.00 1.00 1.00 0.00 48 050 0.71 0.38 0.33
19 1.00 1.00 1.00 0.00 49 0.77 093 0.77 0.16
20 1.00 1.00 1.00 0.00 50 0.52 0.93 0.23 0.70
21 0.97 1.00 0.92 0.08 51 0.95 1.00 0.92 0.08
22 1.00 1.00 1.00 0.00 52 0.57 0.78 0.23 0.55
23 1.00 1.00 1.00 0.00 53 0.70 0.78 0.46 0.32
24 0.95 1.00 0.92 0.08 54 0.65 0.71 0.54 0.17
25 0.95 1.00 0.92 0.08 55 0.87 093 0.69 0.24
26 1.00 1.00 1.00 0.00 56 0.97 1.00 0.92 0.08
27 1.00 1.00 1.00 0.00 57 0.75 0.86  0.46 0.39
28 0.90 1.00 0.85 0.15 58 0.82 0.93 0.69 0.23
29 0.92 0.93 0.85 0.08 59 0.32 026 038 -0.12
30 1.00 1.00 1.00 0.00 60 0.00  0.00 0.00 0.00
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Tabla 3.
Porcentaje de respuestas correctas para la version de Allegri et al. (1997), porcentaje
correcto de la muestra de jovenes adultos y diferencia entre ambas.

Allegri  Joévenes Allegri  Jovenes
N°  Estimulo etal adultos  Dif. N° Estimulo etal. adultos  Dif.
1 Cama 100 100 0 31 Canoa 971 95 21
2 Arbol 100 100 0 32 Embudo 97.1 92,5 4.6
3 Lapiz 100 100 0 33 Zancos 96 90 6
4 Reloj 100 100 0 34 Compas 96 90 6
5 Tijera 100 100 0 35 Cactus 95.4 100 -5.6
6 Peine 100 100 0 36 Pinza 94.8 97.5 2.7
7 Flor 100 100 0 37 Hamaca 92.5 85 7.5
8 Martillo 100 100 0 38 Aguja 92 97.5 -5.5
9 Escoba 100 100 0 39 Bozal 91.3 92.5 -1.2
10  Zanahoria 100 100 0 40 Magdalena 90.7 47.5 43.2
11 Percha 100 100 0 41 Cerradura 90.7 85 5.7
12 Corona 100 100 0 42 Rinoceronte 89.6 95 -5.4
13  Regadera 100 95 0.5 43 Iglu 89.6 100 -10.4
14 Termoémetro 99.4 100 -0.6 44 Abaco 88.5 60 18.5
15  Camello 99.4 100 -0.6 45 Paleta 87.7 775 10.2
16 Banco 99.4 97.5 1.9 46 Tripode 86.7 85 1.7
17  Raqueta 99.4 100 -0.6 47 Domino 86.2 975 -113
18  Volcan 99.4 100 -0.6 48 Pergamino 84.4 50 34.4
19  Escalera 99.4 100 -0.6 49 Globo 83.2 775 5.7
20 Piramide 99.4 100 -0.6 50 Pelicano 83.2 52.5 30.7
21 Chupete 99.4 100 -0.6 51 Dardo 81 95 -14
22  Sacapuntas 99.8 97.5 2.3 52 Esparrago 78.7 57.5 21.2
23  Pulpo 99.8 100 -0.2 53 Estetoscopio 78 70 8
24 Caracol 99.8 97.5 2.3 54 Esfinge 774 65 12.4
25  Acordedn 99.8 97.5 2.3 55 Arménica 75.7 875 -11.8
26  Helicoptero 98.2 100 -0.2 56 Unicornio 75.7 975 -21.8
27 Mascara 98.2 100 -0.2 57 Transportador 74 75 -1
28 Pezespada 98.2 90 8.2 58 Castor 70.5 82.5 -12
29  Arpa 98.2 92,5 5.7 59 Bellota 55 325 225
30 Casa 97.7 100 -2.3 60 Yugo 34.2 0 34.2

Un resultado a destacar fue que en el caso de los items
40 (magdalena), 48 (pergamino), 50 (pelicano), 52 (espa-
rrago), 59 (bellota) y 60 (yugo) el desempefio de los par-
ticipantes de la muestra arrojo un porcentaje de acierto
muy bajo en comparacion a los reportados por Allegri (ver
tabla 3).

Ademas hubo un item, “Yugo” (lamina 60), que no fue
respondido correctamente por ninguno de los sujetos
evaluados en el presente trabajo. Esta ldmina es la que
tuvo mas diferencias respecto a los datos reportados en
la version argentina de Allegri. Por otro lado, otras de las
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laminas que presentaron diferencias fueron las laminas
43 (iglu), 47 (domind), 51 (dardo), 56 (unicornio) y 58 (cas-
tor). En esos casos, los jovenes adultos evaluados aqui
presentaron un mayor porcentaje de acierto (tabal 3). De
hecho, estas laminas que estan ubicadas al final del test
por ser consideradas las mas dificiles tuvieron un alto
porcentaje de acierto. Por ejemplo, la lamina 43 (iglu)
obtuvo 100% de acierto y las laminas 47 (domind), 51
(dardo) y 56 (unicornio) tuvieron porcentajes de acierto
superiores al 95%.
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Tabla 4.
Consistencia interna del Test de Denominacién de Boston a través del analisis del Alfa de Cronbach
eliminando los distintos items individuales.

Alfa de Cronbach si se

Alfa de Cronbach si se

Alfa de Cronbach si se

Lamina elimina el elemento Lamina elimina el elemento Lamina elimina el elemento
1 .552 21 .552 41 .584
2 .552 22 .545 42 .529
3 .552 23 .552 43 .552
4 .552 24 .545 44 .526
5 .552 25 .550 45 .532
6 .552 26 .552 46 .541
7 .552 27 .552 47 .556
8 .552 28 .554 48 .547
9 .552 29 .544 49 .547
10 .552 30 .552 50 .508
1 .552 31 .554 51 .543
12 .552 32 .553 52 .504
13 .557 33 518 53 .533
14 552 34 .545 54 .554
15 .552 35 .552 55 .509
16 .556 36 .550 56 .548
17 552 37 547 57 .528
18 .552 38 .556 58 .535
19 .552 39 .530 59 .583
20 .552 40 .553 60 .552

Anélisis de la confiabilidad. Tabla 5.

El analisis de la consistencia interna del test arrojo un
valor de a de Cronbach = .551. Este valor no tuvo mejorias
significativas al eliminar ninguno de los items del test
(tabla 4).

Datos normativos para jovenes adultos de 20 a 39 afos.
Antes de obtener los datos normativos, se comparo la
cantidad de aciertos de dos franjas etarias, de 20 a 29
afios y de 30 a 39, con el fin de identificar posibles dife-
rencias de rendimiento entre ellos y, en consecuencia, la
necesidad de realizar baremos diferenciados para cada
uno. Dado que la muestra no se ajusté a una distribucion
normal, se realizé la comparacién de la cantidad de acier-
tos entre ambos grupos con la prueba U de Mann-Whit-
ney. Los resultados de esta comparacion mostraron que
no hubo diferencias estadisticamente significativas entre
ambos (Z =-0.191, p = .848).

Dado que no se hallaron diferencias entre los grupos de
edad, se reporta la media y la desviacion estandar, asi
como también el puntaje de corte sugerido para la pobla-
cion de jovenes adultos de 20 a 39 afios de edad (tabla
5). Este puntaje de corte se calcul6 de acuerdo a los linea-
mientos de Allegri et al. (1997), es decir considerando dos
desviaciones estandar por debajo de la media.

348

Media, desviacion estandar (DE) y puntaje de corte
sugerido para la poblacion de jovenes adultos de 20 a
39 arios de edad.

Edad
20 a 39 afios

Media (DE) Puntaje de corte
53,1 (3,0) 47

Nota: Puntaje de corte = dos DE por debajo de la media.

Discusién.

El objetivo de este trabajo consistié en realizar el analisis
de las propiedades psicométricas del Test de Denomina-
cion de Boston, version de Buenos Aires (Allegri et al.,
1997), en jovenes adultos de la Ciudad Autonoma de
Buenos Aires. Para ello se analiz6 la dificultad, discrimi-
nacion, confiabilidad y rendimiento de los sujetos de 20 a
39 afos de edad y se lo comparé con lo ya descripto para
la poblacion adulta argentina.

En primer lugar, respecto de la dificultad de los items del
Test de Denominacién de Boston, se pudo observar que
las primeras 20 laminas, exceptuando la 13 (“Regadera”)
y la 16 (“Banco”), han tenido un 100% de acierto y en las
primeras 39 tarjetas estimulo la dificultad no aumenté mas
de un 10%, manteniéndose asi de facil resolucién para los
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jovenes evaluados. A partir de la lamina 40 (“Magdalena”)
se observo mayor complejidad. Cinco de los estimulos
(40, 48, 50, 59 y 60) presentaron una dificultad igual o
menor a 0.55, lo que indica que fueron de dificil resolucion
para los participantes. La lamina 59 (“bellota”) y la 60
(“yugo”) han resultado las de mayor dificultad y, éste ulti-
mo, no solo fue el item mas dificil para todos los evalua-
dos, sino que en la totalidad de la muestra ningun partici-
pante obtuvo acierto. Resulta importante realizar otros
estudios que repliquen este resultado, debido a que, se-
gun los datos de este trabajo, esta lamina no tiene ningu-
na utilidad para la poblacion de jévenes adultos ya que
ningun sujeto pudo contestarla correctamente.

Por otro lado, algunas laminas que estan ubicadas al final
del test y que deberian presentar mayor dificultad, obtu-
vieron casi el 100% de acierto para los sujetos jovenes
(lamina 56 “Unicornio” = 97.5% acierto; lamina 51 “Dardo”
= 95% acierto; lamina 47 “Domind” = 97.5% de acierto; y
lamina 43 igli = 100% de acierto). Esto muestra una dife-
rencia no menor ante la version de Allegri et al. (1997) ya
que, segun estos datos, el orden de presentacion de la
laminas no es concordante con un aumento en la dificul-
tad para joévenes adultos.

En cuanto al poder discriminativo de los items, de las 60
laminas el 85% no discriminé entre sujetos con alto y bajo
rendimiento, entre ellos los primeros 30 items considera-
dos de facil resolucion. Este dato no es llamativo, ya que
es esperable que las ldminas muy sencillas lo sean tanto
para los sujetos con alto como para los de bajo rendimien-
to. Del total de los items, 9 discriminaron adecuadamente.
Estos fueron: “Zancos”, “Magdalena”, “Abaco”, “Paleta’,
“Pergamino”, “Pelicano”, “Esparrago”, “Estetoscopio” y
“Bellota”. Estos datos, podrian ser de utilidad sobre todo
cuando se toman decisiones respecto de la reduccion de
la longitud del test. Si bien en la evaluacién neuropsicolo-
gica es necesario contar con items muy faciles para que
los evaluados no se sientan muy exigidos y frustrados al
inicio de la evaluacién, podria realizarse un re-analisis de
la cantidad de items incluidos con estas caracteristicas.
Por ejemplo, para el caso de los jovenes-adultos evalua-
dos para el presente trabajo, se observo que 25/60 lami-
nas tuvieron 100% de acierto. Dado que esos items no
mostraron variabilidad entre participantes con alto y bajo
rendimiento, una posibilidad de reduccién de los items del
test, podria considerar eliminar parte de ellos.

A la inversa, el caso del item 60 (“yugo”) resulto dificil
tanto para los sujetos de bajo como los de alto rendimien-
to y, por lo tanto, no presenté efecto discriminativo. De
hecho, como se mencion6 anteriormente, ninguno de los
participantes evaluados pudo dar la respuesta correcta
ante esta lamina, lo cual muestra su escasa utilidad para
este grupo etario.

Por otro lado, el 38.33% de las laminas estimulo tuvo
mayor porcentaje de acierto en el estudio actual, a com-
paracion de la version de Allegri et al. (1997). Incluso al-
gunos items ubicados al final del test, que deberian haber
sido de mayor dificultad, fueron mas faciles de resolver
para los jovenes adultos evaluados aqui que aquellos
evaluados en la version de 1997. Se trata de los items 43
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(iglu), 47(domind), 51 (dardo), 55 (armdnica), 56 (unicornio)
y 58 (castor). Ademas, en el caso de seis items, 40, 48,
50, 52, 59 y 60 (magdalena, abaco, pergamino, pelicano,
esparrago y yugo) se obtuvo una gran diferencia de des-
empenio en la que los sujetos de la muestra presentaron
un porcentaje de acierto muy bajo. Sin embargo, es nece-
sario aclarar que para el célculo de la dificultad de la
version de Allegri se incluyeron a todos los sujetos, sin
hacer distinciones entre los grupos de edad o escolaridad,
mientras que en el estudio actual se analizaron los datos
de un grupo reducido que incluy6 sélo poblacion joven
adulta y de alta escolaridad. Es posible, por lo tanto, que
las diferencias observadas se deban a las diferentes ca-
racteristicas de la muestra. A pesar de ello, los datos aqui
analizados permiten inferir que, probablemente, los items
tienen un funcionamiento distinto de acuerdo a los grupos
etarios evaluados. En este sentido, se espera poder rea-
lizar estudios futuros donde se analice exhaustivamente
las diferencias de rendimiento en distintos grupos etarios
e incluir las posibles variaciones culturales y generacio-
nales que afecten el rendimiento.

Respecto de la confiabilidad estimada a partir del método
de consistencia interna, el andlisis para el Test de Deno-
minacion de Boston arrojé un valor de alfa de Cronbach
de .551. Siguiendo el criterio de George y Mallery (2003),
este valor es pobre y es un indicador de baja confiabilidad.
A su vez, se analizo el alfa excluyendo los elementos in-
dividuales del test, y no se encontraron cambios significa-
tivos en el valor, por lo que no puede asignarse la baja
confiabilidad a algun item en particular. A pesar de que la
consistencia interna estimada mediante este método no
arrojé buenos valores para este test, cabe destacar que
la muestra utilizada en el presente trabajo es pequefia y
pudo haber influido en los resultados obtenidos. En traba-
jos futuros se sugiere realizar analisis adicionales de la
consistencia interna en la que se incluyan un tamafio de
muestra mayor y el analisis diferenciado con sdlo algunos
items: aquellos con buena capacidad de discriminacion,
pocos items de bajo y alto nivel de dificultad e items con
dificultad media. Ademas, se sugiere reevaluar la perti-
nencia de los items para esta poblacién a través del juicio
de expertos que evaluen la relevancia, claridad y suficien-
cia de los mismos. Ambos analisis permitirian obtener una
version experimental para la poblacién objetivo que debe-
ria ser analizada en estudios futuros. Asimismo, se debe-
ran obtener con otras medidas la confiabilidad estimadas
con diferentes métodos como el test-retest.

Finalmente, con el fin de obtener datos normativos preli-
minares para sujetos de 20 a 39 afios se obtuvo el rendi-
miento medio y un puntaje de corte sugerido. El valor de
corte quedé establecido en 47 puntos. Tomando en cuen-
ta el puntaje presentado por Allegri et al. (1997) para la
muestra de nivel educativo alto (similar a la estudiada en
este trabajo) y, siendo esta de 48 puntos, podemos afirmar
que es comparable a la muestra de jovenes adultos eva-
luados. En comparacion, el puntaje de corte tuvo una
pequefia disminucién, quedando a un punto por debajo de
aquel establecido en el afio 1997.

En resumen, el presente trabajo reporta propiedades
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psicométricas para la poblacion de jovenes adultos de 20
a 39 afos de edad, datos que aun no estaban disponibles
para nuestro pais. Y, si bien los resultados para la pobla-
cién joven adulta arrojaron diferencias menores en el
rendimiento total, si hubo diferencias mas importantes a
nivel de las laminas individuales. Los datos aqui presen-
tados del Test de Denominacion de Boston en jovenes
presentan evidencias de fiabilidad y validez poco satisfac-
torias por lo que no se aconseja su uso en esta poblacion
hasta tanto se obtengan mejores evidencias. Dado que
otros estudios también han desaconsejado su uso en
poblacién clinica (Fernandez & Fulbright, 2015), se debe-
ran seguir desarrollando trabajos que analicen la utilidad
de esta prueba en distintas poblaciones. Tal y como se ha
resaltado en trabajos previos (Harry & Crowe, 2014), de-
bido a la poca existencia de tests que puedan sustituir al
Test de Denominacion de Boston, es necesario generar
mayores lineas de trabajo destinadas al desarrollo de
nuevas pruebas de denominacién y/o realizar mayores
investigaciones detalladas sobre el funcionamiento del
test en varias poblaciones.
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